Sygn. akt | USK 519/21

POSTANOWIENIE

Dnia 13 wrzesnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Romualda Spyt

w sprawie z odwotania K. B.

przeciwko Prezesowi Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego

o prawo do renty rodzinnej na state oraz o wysokos¢ renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 13 wrzesnia 2022 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 24 marca 2021 r., sygn. akt lll AUa 1721/17,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasgdza od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego w
Krakowie na rzecz adwokat E. W. kwote 120 (sto dwadziescia) zt
tytulem 2zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy udzielonej
odwotujacemu sie w postepowaniu kasacyjnym, powiekszong o

stawke podatku od towaréw i ustug.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2017 r. Sgd Okregowy w Kielcach oddalit
odwotanie K. B. od decyzji Prezesa Kasy Rolniczego Ubezpieczenia Spotecznego z
dnia 25 lipca 2016 r. przyznajgcej mu prawo do renty rodzinnej po zmartym ojcu S.
B. na okres od 1 kwietnia 2016 r. do 31 lipca 2019 r. w kwocie 524,58 zt
miesiecznie oraz z dnia 19 sierpnia 2016 r. przeliczajgcej rente rodzinng i

podejmujgcy jej wyptate od 1 sierpnia 2016 r. wraz z rentg socjalna.



Sad Apelacyjny w Krakowie, wyrokiem z dnia 24 marca 2021 r., oddalit
apelacje wnioskodawcy od wyroku Sgdu Okregowego.

W sprawie ustalono, ze wnioskodawca K. B., urodzony [...] 1965 r., jest
wiascicielem gospodarstwa rolnego o tgcznej powierzchni 3,60 ha fizycznego, tj.
3,40 ha przeliczeniowego. Na posiadanych gruntach prowadzi dziatalnos¢ rolnicza.
Whioskodawca jest beneficjentem Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa
i pobiera doptaty do posiadanych przez siebie gruntéw rolnych. W 2016 r. uzyskat
jednolitg ptatno$¢ obszarowg i ptatnos¢ na zalesienie gruntow. Takze w 2017 r.
uzyskat doptaty unijne. Od 1 sierpnia 2016 r. wnioskodawca jest uprawniony do
okresowej renty rodzinnej po zmartym ojcu wraz z rentg socjalng. W dniu 15
kwietnia 2016 r. wystgpit z wnioskiem o przyznanie prawa do renty rodzinnej na
state. Aktualnie u wnioskodawcy wystepujg nastepujgce schorzenia w postaci
zmian zwyrodnieniowo-dyskopatycznych kregostupa, stanu po skreceniach lewego
stawu kolanowego, zmian zwyrodnieniowych lewego stawu kolanowego,
astygmatyzmu mieszanego obu oczu, starczowzrocznosci, stanu po przebytym
surowiczym zapaleniu centralnej siatkébwki w oku prawym, choroby
zwyrodnieniowej kregostupa zespotu bolowego kregostupa szyjnego i ledzwiowego,
stanu po urazie gtowy w wywiadzie, nawracajgcych bdli gtowy, okresowych
zawrotow gtowy, zaburzen o charakterze psychotycznym, organicznych zaburzen
osobowosci i zachowania oraz obnizenia funkcji poznawczych, ktére to schorzenia
nie powodujg trwatej catkowitej niezdolnosci do pracy. W zwigzku z tym renta
rodzinna nie moze by¢ przyznana na state.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego, nie ma tez podstaw do przyznania prawa do
Swiadczenia rentowego od daty wczesniejszej niz ztozenie wniosku, tj. od dnia 1
kwietnia 2016 r. W zakresie wyptaty wszystkich $wiadczen z ubezpieczen
spotecznych obowigzuje ogdlna reguta, wynikajgca z art. 129 ust. 1 ustawy z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 504 ze zm.), zgodnie z ktérg $wiadczenia
wyptaca sie poczynajgc od dnia powstania prawa do tych swiadczen, nie wczesniej
jednak niz od miesigca, w ktérym zgtoszono wniosek lub wydano decyzje z urzedu.
Skoro wiec K. B. wniosek o przyznanie prawa do renty ziozyt w dniu 15 kwietnia

2016 r., to trafnie Swiadczenie rentowe zostato mu przyznane od 1 kwietnia 2016 r.



Sad Apelacyjny stwierdzit, Zze samo prowadzenie sadu przynosi
wnioskodawcy wymierne pozytki w postaci okoto 4. ton owocéw. Co wiecej,
whnioskodawca potwierdzit, ze dla utrzymania produkcji sadowniczej wykonuje
niezbedne zabiegi, a nawet wynajmuje pracownikdw do pracy w sadzie.
Uprawniony jest wiec wniosek, ze wnioskodawca nie zaprzestat prowadzenia
dziatalnosci rozliczen, co uzasadnia zawieszenie wyptaty czesci uzupetniajgcej
przystugujgcej mu renty na podstawie art. 28 ust. 1 ustawy z dnia 20 grudnia
1990 r. o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw ustawy z dnia 20 grudnia 1990 r. o
ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw (jednolity tekst: Dz.U. z 2022 r., poz. 933
ze zm.).

W skardze kasacyjnej od wyroku Sgdu Apelacyjnego wnioskodawca zarzucit:

1. naruszenie prawa materialnego: tj.: art. 28 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu
spotecznym rolnikéw, przez jego btedng wykfadnie i przyjecie, ze prace
pielegnacyjne wykonywane przez wnioskodawce w sadzie sSwiadczg o jego
dziatalnosci rolniczej, podczas gdy prawidtowa wyktadania tego przepisu wskazuje
na wykonywanie tej pracy w celach zarobkowych, za$ dziatania wnioskodawcy
mogty mie¢ na celu jedynie utrzymanie porzadku w sadzie i jego pielegnacje na
potrzeby wtasne, (-) art. 29 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym rolnikéw,
przez jego btedng wyktadnie i przyjecie, ze wnioskodawcy nie przystuguje
uprawnienie do renty rodzinnej po ojcu S. B. na state, podczas gdy prawidtowa
wyktadania tego przepisu, w $Swietle zgromadzonego materialu dowodowego
wskazuje na przyznanie wnioskodawcy renty rodzinnej na state;

2. naruszenie przepisow postepowania, tj.: (-) art. 316 § 1 k.p.c., ktére miato
istotny wptyw na wynik sprawy, przez jego niezastosowanie i wydanie orzeczenia z
pominieciem stanu rzeczy na dzien orzekania, tj. z pominieciem nowego faktu w
postaci informacji powzietej z urzedu przez Sad o pobieraniu przez wnioskodawce
renty rodzinnej do 31 sierpnia 2021 r., (-) art. 278 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 286
k.p.c., przez ich niezastosowanie w sytuacji, w ktérej Sgd drugiej instancji z urzedu
powzigt informacje o dalszym pobieraniu przez wnioskodawce renty rodzinnej na
okres do dnia 31 sierpnia 2021 r., co powinno skutkowaé - w przypadku braku

uwzglednienia stanowiska wnioskodawcy - skierowaniem zapytania przez Sad do



biegtych wydajgcych opinie w niniejszej sprawie z urzedu o tym, czy podtrzymujg
swoje wnioski w swietle jego aktualnego stanu zdrowia.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat
na istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego:

,Czy Sad Apelacyjny w Krakowie byt zwigzany informacjg uzyskang w dniu
22 marca 2021 r. o wydaniu przez KRUS decyzji 0 przyznaniu renty rodzinnej
whnioskodawcy na dalszy okres, tj. do dnia 31 sierpnia 2021 r. pozostajacg w
sprzecznosci z wynikami opinii biegtych, stanowigcych podstawe orzekania w

sprawie V U 2130/16, a ktorych wnioski podzielit Sad Il instancji ?”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne
(pkt 1), istnieje potrzeba wykiadni przepiséw prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sagdow (pkt 2), zachodzi
niewazno$¢ postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Jezeli chodzi o przestanke przedsadu, na ktérg powotuje sie skarzacy, fj.
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, to nalezy przypomniec,
ze zagadnienie prawne powinno odnosic¢ sie do konkretnego przepisu prawa albo
konkretnej regulacji prawnej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 10 lipca
2014 r., Il PK 257/13, LEX nr 1515455), a skarzagcy powinien wykazac¢ za pomocg
wywodu prawnego, na kanwie jakich norm (przepiséw) zagadnienie powstato, jakie
sg mozliwe interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 27 pazdziernika 2015 r., Il PK 61/15, LEX nr
1968444, oraz powotane tam orzeczenia). Zagadnienie prawne powinno zostac
przedstawione w sposéb ogdélny i abstrakcyjny tak, aby umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 6 czerwca 2012 r., | UK 113/12, LEX nr 1675224). Z tym z kolei
wigze sie wymdg takiego sformutowania zagadnienia prawnego, aby dotyczyto

kwestii prawnych budzacych rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci, ktérych



rozstrzygniecie ma znaczenie dla rozwoju prawa i praktyki sgdowej (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 marca 2010 r., Il UK 363/09, LEX nr
577467; z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468).

Sformutowanie istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. powinno przybra¢ posta¢ poréwnywalng z formutowaniem zagadnienia
prawnego budzgcego powazne watpliwosci, o ktorym stanowi na przykfad art. 390
§ 1 k.p.c. Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego
przepisu (normy) lub zespotu przepiséw (norm), albo szerzej i bardziej ogodlnie -
watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej). Z
przedstawionego przez wnoszgcego skarge istotnego zagadnienia prawnego musi
jednak wynikac, jaki jest konkretny problem prawny, na czym polegajg istotne
watpliwosci (na przyktad interpretacyjne), na czym polega rozbieznos¢ w
orzecznictwie i jakich kwestii owa niejednolitos¢ dotyczy. Sformutowane
zagadnienie winno zatem odwotywaé sie w sposob generalny i abstrakcyjny do
tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej wyktadni, a ktérego wyjasnienie
przez Sad Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudenciji i prawa pozytywnego.
Rolg Sadu Najwyzszego, jako najwyzszego organu sgdowego w Rzeczypospolitej
Polskiej, nie jest bowiem dziatanie w interesie indywidualnym, lecz powszechnym,
poprzez ochrone obowigzujgcego porzadku prawnego przed dowolnoscig
orzekania 1 ujednolicanie praktyki stosowania prawa pozytywnego (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 4 lutego 2000 r., Il CZ 178/99, OSNC
2000 nr 7-8, poz. 147; z dnia 16 kwietnia 2008 r., | CZ 11/08, LEX nr 393883). Nie
moze wiec mieC charakteru kazuistycznego i stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego
odpowiedzi odnosnie do kwalifikacji prawnej pewnych szczegétowych elementow
podstawy faktycznej zaskarzonego rozstrzygniecia (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 30 kwietnia 2015 r., V CSK 600/14, LEX nr 1678103).

Postawione pytanie nie odnosi sie do ujetych abstrakcyjne probleméw na tle
okreslonych przepisow prawa, ale w istocie stanowi powielenie podstawy
kasacyjnej dotyczgcej naruszenia przepisu postepowania — art. 316 § 1 k.p.c.

W tym zakresie mozna dodac, ze w sprawach z zakresu ubezpieczen
spotecznych obowigzuje zasada oceny prawidiowosci decyzji wedtug stanu

istniejgcego w dacie jej wydania. Mimo ze sad ubezpieczen spotecznych



rozpoznaje sprawe merytorycznie na nowo, to jednak jako organ kontrolny wobec
organu rentowego ma obowigzek odniesienia sie do stanu rzeczy istniejgcego w
dacie wydania decyzji. Z tej przyczyny obowigzujgca w ,klasycznym” procesie
cywilnym reguta wyrazona w art. 316 § 1 k.p.c., zgodnie z ktérg sad bierze pod
uwage stan rzeczy z chwili zamkniecia rozprawy, doznaje wyjgtku w postepowaniu
odrebnym w sprawach z zakresu ubezpieczeh spotecznych, ze wzgledu na jego
szczegolny, odwotawczy charakter. Prawidlowos¢ (zgodno$¢ z prawem i zasadno$¢)
decyzji organu rentowego ocenia sie na date jej wydania (zob. np. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 9 maja 2019 r., | UK 60/18, LEX nr 2692710; z dnia 20 maja
2004 r., Il UK 395/03, OSNP 2005 nr 3, poz. 43 oraz z dnia 7 lutego 2006 r., | UK
154/05, LEX nr 272581).

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono na podstawie § 2 oraz § 16 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 15 ust. 2
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej

przez adwokata z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 18).

[as]



