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POSTANOWIENIE

Dnia 12 czerwca 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania T. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Zabrzu

0 wysokosc¢ emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 czerwca 2024 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 29 sierpnia 2023 r., sygn. akt Il AUa 1040/23,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2) oddala wniosek pozwanego o zasadzenie kosztow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Katowicach, wyrokiem z dnia 29 sierpnia 2023 r., zmienit
wyrok Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 2 lipca 2019 r. i oddalit odwotanie
T.W. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w Zabrzu z dnia 2 i 26
maja 2017 r., odmawiajgcych wnioskodawcy ponownego obliczenia wysokosci
emerytury w oparciu o przepis art. 110a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.

z 2023 r., poz. 1251, dalej ustawa emerytalna).
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Sad Apelacyjny, dokonujgc merytorycznej oceny realizacji przez
ubezpieczonego wymogu wskazania odpowiedniej podstawy wymiaru sktadki na
ubezpieczenia spoteczne, przypadajgcej w catosci lub w czesci po przyznaniu
Swiadczenia (emerytury gorniczej) z dnia 1 lipca 1990 r., miat na uwadze to, ze ze
wzgledu na przedmiot sprawy, istotne znaczenie ma ustalenie rzeczywistego i
konkretnego wynagrodzenia jako podstawy wymiaru sktadek. W zwigzku z tym, o
wyniku sprawy nie przesgdzata rachunkowa opinia biegtej o znaczeniu
pomocniczym, ktora odtwarzata wynagrodzenie ubezpieczonego w oparciu o dane,
ktére nie byty wystarczajgce dla pewnego ustalenia zarobkéw ubezpieczonego w
spornym okresie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, przyjety w sprawie sposdb odtworzenia
zarobkow, w sytuacji braku jakiejkolwiek dokumentacji ptacowej i dokumentacji
czasu i rozktadu czasu pracy, nie byt prawidtowy. Wiasciwe jest bowiem przyjecie
teoretycznych zatozen obejmujgcych tylko te sktadniki ptacowe, ktorych wyptata na
okreslonym gwarantowanym przepisami poziomie byta pewna.

Skarge kasacyjng wywiodt petnomocnik wnioskodawcy, zaskarzajgc wyrok
Sadu Apelacyjnego w catosci. We wniosku o przyjecie jej do rozpoznania wskazat
na jej oczywistg zasadnosc, a w przypadku uznania, ze oczywista zasadnosc¢ skargi
kasacyjnej nie wystepuje, wniost o przyjecie przez Sgd Najwyzszy do rozpoznania
niniejszej skargi kasacyjnej z uwagi na wystgpienie niewaznosci postepowania
apelacyjnego w catosci, w oparciu o art. 398* § 2 w zwigzku z art. 398° § 1 pkt 3
k.p.c.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost jedynie o jej
oddalenie oraz o zasgdzenie kosztow zastepstwa prawnego na rzecz ZUS w
zwigzku ze sporzgdzeniem i wniesieniem odpowiedzi na skarge kasacyjng oraz

ewentualnymi innymi czynno$ciami procesowymi wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia

zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.
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Nie jest prawidlowe ujmowanie niewaznosci postepowania w ramach
podstawy przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Niewaznos$¢ postepowania jest
odrebng (samodzielng) podstawg przedsadu od podstawy przedsadu z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., co ustawodawca wyraznie rozréznia (art. 398° § 1 pkt 3i 4 k.p.c.).

Niemniej skutek niewaznosci okreslony w art. 379 pkt 5 k.p.c. nie ma
charakteru powszechnego, ocenia sie go natomiast indywidualnie, biorgc pod
uwage wszystkie okolicznosci sprawy. W orzecznictwie dominuje stanowisko, ze
pozbawienie stron moznosci obrony swych praw, aby mogto stanowi¢ przyczyne
niewaznosci, musi by¢é catkowite i w sposéb bezwzgledny wytgczyé moznosc
obrony (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia: 10 czerwca 1974 r., Il CR 155/74,
OSPIiKA 1975 z. 3, poz. 66; 6 marca 1998 r., lll CKN 34/98, Prok. i Pr. 1999 Nr 5,
poz. 41 - dodatek; 28 listopada 2002 r., I CKN 399/01, LEX nr 196607;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2014 r., IV CSK 543/13, LEX nr
1483413). Znaczy to tyle, ze niewaznos¢ postepowania wystepuje wtedy, gdy
strona postepowania wbrew swej woli zostanie faktycznie pozbawiona moznosci
dziatania w postepowaniu lub jego istotnej czesci, bo tylko taka sytuacja wptywa na
prawo do obrony swych praw w procesie. Zatem wytgcznie przy kumulatywnym
spetnieniu tych wszystkich przestanek mozna moéwi¢ o skutkujgcym niewaznoscig
postepowania pozbawieniu strony mozliwosci obrony swoich praw. Nie kazde
naruszenie przepisow proceduralnych moze by¢ zatem w ten sposéb traktowane
(wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2014 r., | PK 316/13, LEX nr 1511811).
Z takg sytuacjg nie mamy miejsca w sprawie, co zresztg szczegétowo wyjasnit Sgd
drugiej instanciji.

W ujeciu systemowym art. 110a ustawy emerytalnej poszerzat katalog
okolicznosci pozwalajgcych na dokonanie zmiany wysokosci $wiadczenia, przy
czym ustalenie wysokosci emerytury mogto nastgpi¢ tylko raz (art. 110a ust. 2
ustawy emerytalnej), co wymuszato szczegodlnie staranne przygotowanie wniosku o
ponowne obliczenie wysokosci emerytury. Przestankg zastosowania modelu
koncepcyjnego z art. 110a ustawy emerytalnej byt takze obowigzek wskazania
podstawy wymiaru sktadki na ubezpieczenie spoteczne Iub ubezpieczenia
emerytalne i rentowe na podstawie przepiséw prawa polskiego przypadajgcg w

catosci lub w czesci po przyznaniu Swiadczenia (por. uchwate Sadu Najwyzszego z
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dnia 18 lipca 2018 r., Ill UZP 3/18, OSNP 2019 nr 1, poz. 7). Spojrzenie Sadu
Apelacyjnego na typowy problem z zakresu ubezpieczen spotecznych wpisuje sie w
utrwalony juz standard orzeczniczy. Z tego wzgledu pozostaje jedynie powtdrzyc,
ze przeliczenie emerytury na podstawie art. 110a ustawy emerytalnej musi byc¢
odniesione do zarobkdéw rzeczywistych i nie moze byC ustalane jako usredniona
wysoko$¢ zarobkdéw osigganych przez innych pracownikéw zatrudnionych w tym
samym czasie na analogicznym stanowisku pracy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z
dnia 4 lipca 2007 r., I UK 36/07, LEX nr 390123). Stosunek pracy ma zawsze
charakter indywidualny, okresSlone warunki zatrudnienia majg charakter
niepowtarzalny, poniewaz zostaty ustalone miedzy pracodawcg i konkretnym
pracownikiem. Us$rednione obliczenie wysokosci wynagrodzenia - oparte na
doswiadczeniu zyciowym, danych zrodtowych innych pracownikdéw nie moze oddacé
indywidualnych cech wtasciwych dla danego stosunku pracy. W przypadku
wynagrodzenia zasadniczego lub innych obligatoryjnych sktadnikéw wynagrodzenia
wynikajgcych z obowigzujgcych przepisbw mozna przyjg¢ najnizsze wynagrodzenie
obowigzujgce w czasie, ktérego dotyczy zgdanie uwzglednienia tego okresu do
przeliczenia podstawy emerytury. W przypadku jednak dodatkowych sktadnikéw
wynagrodzenia, konieczne jest istnienie dowodow potwierdzajgcych bez
watpliwosci fakt ich wyptacenia oraz wysoko$¢ w poszczegdlnych okresach (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 kwietnia 2023 r., | USKP 43/22, LEX nr
3586405).

Zatem kluczowe w takim sporze stajg sie ustalenia faktyczne, a te za$ wigzag
Sad Najwyzszy (por. art. 398% § 3 k.p.c.) i pod pozorem zarzutdéw prawa
materialnego nie mogg by¢ kontestowane. W oparciu o nie Sgd odwotawczy nie
podzielit zasadniczej tezy, ze zeznania samego uprawnionego, tgcznie z opinig
biegtego sporzgdzong w zatozeniu o wartosci wskazane przez odwotujgcego sie,
stanowig dostateczne udowodnienie okolicznosci pozwalajgcych przyja¢ okreslong
wysokos$¢ zarobkéw ubezpieczonego. Nalezy powtérzy¢, ze Sad odwotawczy nie
mogt za pomocg dostepnych narzedzi odtworzyé wskazywanych przez skarzgcego
elementow wptywajgcych na wysokos¢ wynagrodzenia za prace. Roszczenia o
ustalenie wysokosci emerytury i jej przeliczenie wymagajg jednoznacznych

dowodow odnosnie do wysokosci osigganego wynagrodzenia (por. wyrok Sgdu
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Najwyzszego z dnia 9 stycznia 1998 r., Il UKN 440/97, OSNAPIUS 1998 nr 22,
poz. 667).

Pojecie ,oczywistego” naruszenia prawa nalezy do sfery obiektywnej i
wymaga wykazania, ze podniesione zarzuty naruszenia podstaw zaskarzenia byty
ewidentnie zasadne bez potrzeby dokonywania szczegdétowej lub ponownej
weryfikacji kontestowanego stanu faktycznego.

W tym stanie rzeczy Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c,,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Sad Najwyzszy oddalit wniosek pozwanego o zasgdzenie zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym, bo stosowne zgdanie
odnosito sie wytgcznie do oddalenia skargi kasacyjnej, a do tego etapu procesu nie
doszto (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2015 r., V CSK
353/14, LEX nr 1628961 czy z dnia 20 sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, OSNC 2015
nr 7-8, poz. 91).
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