Sygn. akt | USK 50/21

POSTANOWIENIE

Dnia 10 lutego 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania W.P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Z.

o wyptate emerytury,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 10 lutego 2021r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 26 lipca 2019 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasagdza od organu rentowego na rzecz odwotujgcego
kwote 240,00 (dwiescie czterdziesci zitotych) tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) lll Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z 26 lipca 2019 r. w sprawie Ill AUa (...) zmienit wyrok Sgdu Okregowego
w G. z 27 lutego 2018 r. w sprawie VIII U (...) oraz poprzedzajgcg go decyzje
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Z. z dnia 15 grudnia 2017 r. i
zobowigzat organ rentowy do podjecia wyptaty emerytury ubezpieczonemu W. P.
poczgwszy od sierpnia 2018 r.

Organ rentowy zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjna.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie prawa materialnego: (-) art. 95 ust. 1

12 w zwigzku z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i



rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2020 r.,
poz. 53 ze zm.), przez btedne uznanie, ze w przypadku ubezpieczonego zostata
spetniona przestanka wylgczajgca zasade pobierania jednego sSwiadczenia,
podczas gdy nalezato zastosowaC przepisy w brzmieniu na dzieh nabycia
uprawnienia do emerytury z zaopatrzenia emerytalnego; (-) art. 95 ust. 2 ustawy o
emeryturach i rentach w zwigzku z art. 15a ustawy z dnia 10 grudnia 1993 r. 0
zaopatrzeniu emerytalnym Zotnierzy zawodowych i ich rodzin (jednolity tekst: Dz.U.
z 2020 r., poz. 586) przez btedne uznanie, ze zasady wynikajgce z przepisow tej
ustawy powinny znalez¢ zastosowanie do ubezpieczonego, podczas gdy z akt
sprawy wynika, ze do ubezpieczonego nie znajduje zastosowania art. 15a tej
ustawy.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty organ rentowy wnidst o zmiane
zaskarzonego wyroku przez oddalenie odwotania ubezpieczonego od decyzji ZUS
Oddziat w Z. z dnia 15 grudnia 2017 r., wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu, oraz o
zasgdzenie na rzecz organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

Wnoszac o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania petnomocnik organu
rentowego sformutowat istotne zagadnienie prawne: ,czy wyjatek, na jaki wskazat
Sad Apelacyjny moze mie¢ zastosowanie do ubezpieczonych: 1) ktérzy emeryture
zaopatrzeniowg nabyli na podstawie ustawy z 18 lutego 1994 r. zaopatrzeniu
emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego,
Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu
Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Stuzby
Ochrony Panstwa, Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby Celno-Skarbowej i Stuzby
Wieziennej oraz ich rodzin, w stanie prawnym obowigzujgcym do dnia 31.12.2002 r.
(wzglednie na dzien 30.11.1996r. tj. data przyznania emerytury zaopatrzeniowej dla
ubezpieczonego), a nadto: 2) ktérzy po zmianie przepiséw ustawy mogg uzyskaé
Swiadczenie z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych obok $wiadczenia
zaopatrzeniowego, mimo ze aktualnie (po zmianie przepiséw ustawy o emeryturach
i rentach z FUS) nie jest konieczne wypracowanie ,stazu", a prawo do emerytury z

systemu powszechnego (FUS) uzyskuje sie jedynie po osiggnieciu okreslonego



wieku, 3) ktorzy nie majg prawnej mozliwosci ,skonsumowania cywilnego okresu
ubezpieczenia” w wojskowej emeryturze, a zostali powotani do stuzby przed
1.01.1999 roku”.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng ubezpieczony wnidst o jej oddalenie oraz

0 zasagdzenie kosztow postepowania kasacyjnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna, jako szczegdlny srodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba  rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnigje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest problem
nowy, ktory nie zostat do tej pory bezposrednio rozwigzany w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego i dla rozwiktania, ktorego dotychczasowe orzecznictwo jest
niewystarczajgce. W przypadku powotania jako podstawy wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania istnienia w sprawie istotnego zagadnienia

prawnego, skarzacy ma obowigzek nie tylko sformutowa¢ samo zagadnienie, ale



takze - w wuzasadnieniu wniosku - przedstawi¢ odpowiednig jurydyczng
argumentacje wskazujgcg na dopuszczalnos¢ i celowos¢ rozwigzania problemu
prawnego w sposob preferowany przez skarzgcego, a odmienny od sposobu
rozstrzygniecia tego problemu przy wykorzystaniu zapatrywan wyrazonych przez
Sad drugiej instancji. Wywod ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety
przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sgd odwotawczy na podstawie
art. 390 k.p.c. Samo zas zagadnienie prawne, w formie pytania sformutowanego w
taki sposob, by mozliwe byto rozstrzygniecie stawianych przez skarzgcego
watpliwosci, musi w swej tresci zawiera¢ odwotanie do przepisu lub przepisow
prawa, na tle ktorych takie zagadnienie powstaje. Dopiero wéwczas Sad Najwyzszy
ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie
zagadnieniem "prawnym" oraz czy jest to zagadnienie "istotne". Nie mozna przy
tym zasadnie twierdzic¢, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
Sad Najwyzszy we wczesniejszym orzecznictwie wyrazit swoj poglad w
podnoszonej kwestii, a nie zachodzg okolicznosci uzasadniajgce jego zmiane
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 12 sierpnia 2014 r.,, | UK 64/14,
niepublikowane).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgcy organ rentowy nie wykazat istnienia powotanej przez siebie przestanki
przedsadu. Sformutowane we wniosku zagadnienie nie ma rangi istotnego
zagadnienia prawnego, gdyz udzielenie na nie odpowiedzi nie wykracza poza
zwyktg wyktadnie prawa i stosowanie prawa. W przeciwnym razie funkcja podstawy
przedsadu z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. bedzie bezprzedmiotowa i postepowanie
kasacyjne stanie sie powszechng (trzecig) instancjg. Skarzgcy stawia pytanie, na
ktore posrednio odpowiedz zostata udzielona przez Sgd Najwyzszy w wyroku z 24
stycznia 2019 r., | UK 426/17. Sad Najwyzszy wskazat, ze o zastosowaniu wyjgtku
od zasady wyptacania jednego swiadczenia decyduje brak mozliwosci obliczenia
emerytury wojskowej przy uwzglednieniu “"cywilnego" stazu emerytalnego.
Wspolnym bowiem mianownikiem uzasadniajgcym prawo do dwéch swiadczen sg
uwarunkowania wynikajgce z przepisOw prawa niepozwalajgce na wykorzystanie

stazu "cywilnego" w emeryturze wojskowej (OSNP 2019 nr 9, poz. 114).



Powyzsze oznaczato, Ze skarga kasacyjna nie spetnita przestanek
wymaganych do przyjecia jej do merytorycznego rozpoznania, poniewaz powotane
w niej twierdzenia i watpliwosci w istocie rzeczy ograniczaty sie do polemiki z
ustalonym przez Sad drugiej instancji stanem faktycznym oraz jego oceng prawna.

Z przytoczonych wzgledow, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, zas o kosztach postepowania

kasacyjnego orzekt na podstawie art. 98 k.p.c.



