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POSTANOWIENIE

Dnia 29 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Rgczka

w sprawie z odwotania M. .

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w T. z udziatem
zainteresowanego J. M.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 29 czerwca 2022 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 9 kwietnia 2021 r., sygn. akt lll AUa (...) Sad Apelacyjny w (...)
oddalit apelacje odwotujgcej sie M. I. od wyroku Sgdu Okregowego w P. z 30
listopada 2020 r., sygn. akt V U (...), ktérym Sad pierwszej instancji oddalit
odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w T. z 9 grudnia
2019 .

Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w T. decyzjg z 9 grudnia 2019
roku, stwierdzit, ze M. I., nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom spotecznym
(emerytalnemu, rentowym, chorobowemu oraz wypadkowemu) od 1 kwietnia 2019
r.

W odwotaniu zarzucono decyzji btad w ustaleniach faktycznych oraz

merytoryczng btednos¢ wnoszac o jej zmiane, na koszt organu rentowego, poprzez



uznanie, ze w okresie od 1 kwietnia 2019 r. podlega obowigzkowo jako pracownik
ubezpieczeniom spotecznym z tytutu zatrudnienia w L..

Organ rentowy wnosit o oddalenie odwotania argumentujgc, iz catoksztatt
okolicznosci sprawy przemawia za przyjeciem, ze umowa O prace pomiedzy
skarzgcg a ptatnikiem sktadek zostata zawarta dla pozoru i w konsekwencji nie
moze ona rodzi¢ skutkédw prawnych i stanowi¢ podstawy do uznania, Ze osoba,
ktéra zawarta takg umowe podlega ubezpieczeniom spotecznym.

Ptatnik nie zajgt stanowiska w sprawie.

Wyrokiem z 30 listopada 2020 r., sygn. akt V U (...) Sad Okregowy w P.
oddalit odwotanie.

Apelacje od tego wyroku wniosta odwotujgca sie, zarzucajgc mu naruszenie
art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c.; art. 6 ust. 1 pkt. 1 w zwigzku z
art. 8 ust. 1, art. 11 ust. 1 i art. 12 ust. 1 ustawy z 13 pazdziernika 1998 roku o
systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2015 r., poz. 121 ze zm.) oraz art. 83 §
1 k.c. w zwigzku z art. 22 § 1 k.c.

Sad Apelacyjny uznat apelacje za nieuzasadniong w konsekwencji oddalajgc
ja.

Sad drugiej instancji wskazat, ze Sgd Okregowy poczynit w sprawie petne,
prawidiowe i wystarczajgce do merytorycznego rozstrzygniecia ustalenia faktyczne,
ktére Sad odwotawczy podzielit i przyjgt za wtasne.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, podniesione zarzuty procesowe, byty
catkowicie nietrafione. Nie mozna bowiem mdéwi¢ o wadliwosci konstrukcyjnej
pisemnych motywéw i to ze skutkiem majgcym wplyw na tre$¢ wydanego
orzeczenia, w sytuacji gdy uzasadnienia sporzgdzane jest po wydaniu wyroku a
ponadto, jego tres¢ czytelnie wskazuje, jakim dowodom i dlaczego Sad nie dat
wiary, jak przedtozone dowody oceniat i dlaczego wydat zaskarzony wyrok.

Zupetnie nietrafionym okazat sie tez podniesiony zarzut naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c. Przeprowadzona przez Sad pierwszej instancji ocena dowoddw, wbrew
stanowisku apelacji, byta prawidtowa, w petni odpowiadajgcg kryteriom okreslonym
w art. 233 § 1 k.p.c. Apelantka nie wykazata uchybien w rozumowaniu Sadu
Okregowego, pozwalajgcych na stwierdzenie, ze dokonana ocena dowodow jest

btedna. W zakresie podniesionego zarzutu poprzestata, wrecz na gotostowne;j



polemice, sprowadzajgcej sie do tezy ,a ja oceniam inaczej”. Taki zarzut nie moze
by¢ skuteczny. Ocena materiatlu dowodowego jest domeng Sagdu pierwszej
instancji, Sad drugiej instancji nie ma mozliwosci podzielenia podniesionego
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. tylko dlatego, ze apelujgcy ocenia zebrany
materiat dowodowy inaczej, nawet gdyby przedstawiona w apelacji ocena nie
naruszata regut logicznego rozumowania czy doswiadczenia zyciowego i byfa
rbwnie poprawna, jak rozumowanie Sadu, ktdére doprowadzito do wydania
zaskarzonego wyroku.

W okolicznosciach niniejszej sprawy Sad pierwszej instancji uwzglednit
wszechstronnie wszystkie okolicznosci. Oceniajgc je miat na uwadze tresé
dokumentow pracowniczych, doswiadczenie zawodowe odwotujgcej w pracy ktorej
sie podjefa, zapotrzebowanie na dany rodzaj pracy w firmie zatrudniajgcej,
wystepujgcy stan cigzy, brak ubezpieczenia, wysokoS¢ wynagrodzenia oraz
zaprezentowane dowody z zeznan. Wobec treS¢ wystepujgcego materiatu
dowodowego, przy uwzglednieniu dyrektyw oceny z art. 233 § 1 k.p.c.,, Sad
pierwszej instancji nie naruszajgc regut logicznego rozumowania, wyprowadzania
wnioskéw oraz zasad doswiadczenia zyciowego, byt uprawniony do wyprowadzenia
wniosku, ze umowiona praca w rzeczywistosci nie byta wykonywana i w istocie
mieliSmy do czynienia z sytuacjg fikcyjnego wprowadzenia M. |. do obowigzkowych
ubezpieczen spotecznych pod pozorem zatrudnienia na podstawie umowy o prace.

Sad Apelacyjny podkreslit przy tym, ze do takiego wniosku nie doprowadzito
to, ze wystepowaty braki w dokumentacji pracowniczej, czy to, Zze odwotujgca sie
byta w cigzy i po krotkim, pieciotygodniowym okresie zaczeta korzystac ze
zwolnienia lekarskiego ktére trwato do porodu w dniu 1 wrzesnia 2019 roku. Braki w
dokumentacji pracowniczej nie mogg bowiem przesadzac¢ o skutecznosci zawarcia
stosunku pracy, a stan cigzy nie jest przeszkodg dala skutecznego zwarcia umowy
o prace, nawet jezeli motywacjg takiego dziatania jest wytgcznie che¢ zapewnienia
sobie ochrony socjalnej. O tym, ze zawarta umowa o prace nie byfa realizowana,
zdecydowato, jak wywiodt Sad pierwszej instancji, to, ze brak byto jakichkolwiek
materialnych dowoddw wykonywania pracy, okolicznosci wskazywaty na brak
zapotrzebowania na prace, celu ekonomicznego zatrudnienia pracownika na

nowoutworzonym stanowisku pracy, osoby bez doswiadczenia zawodowego w



danej pracy z wynagrodzeniem, ktére nie koreluje z tym jakie wystepuje na rynku
przy tego typu pracach. A to wszystko w swietle ztozonych zeznan, z tresci ktérych,
jak trafnie odkodowat Sad pierwszej instancji wyptywa obraz ,maskarady”.
Pracownica, ktora miata segregowa¢ dokumenty, przez 5 tygodni, przez osiem
godzin dziennie, w firmie, ktéra miata cztery busy i zatrudniata na umowy o prace
dwoch kierowcow oraz trzy osoby na umowy zlecenia i dzieto, firmy korzystajgcej z
ustug biura rachunkowego, nie potrafi nawet wskazac, co segregowata, a pfatnik
ogolnikowo wskazuje na dokumentacje ZUS i US.

Sad drugiej instancji zauwazyt, Zze w postepowaniu z odwotania od decyzji
organu rentowego materiaty zebrane w aktach organu rentowego, stanowig
integralng czesc¢ akt sgdowych, bez potrzeby dopuszczania indywidualnie dowodow
z dokumentow tam zawartych. A tamze takze znajdujg sie oswiadczenia
odwotujgcej sie, w ktérych opisujgc powierzone czynnosci podaje ,faktury,
rozwozenie, poczta - odbieranie, adresowanie, wysytanie”, zas ptatnik
.korespondencja, faktury, przygotowywanie uméw”. Juz zestawienie powyzszego z
treScig zeznan skfadanych przed Sagdem, przy biernosci dowodowej strony
profesjonalnie  reprezentowanej, dawato prawo Sagdowi do dokonania
zaprezentowanej oceny zeznan oraz do wyprowadzenia w ramach swobodnej
oceny dowoddéw postawionych wnioskow.

Powyzszy stan prawidtowo tez zostat zakwalifikowany jako pozornos¢. Sad
Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu pierwszej instancji, ze zgtoszenie M. I. do
ubezpieczenia spotecznego oraz wypetnienie dokumentacji pracowniczej nastgpito
jedynie pod pozorem zatrudnienia, gdyz dotyczyto osoby, ktéra nie mogta byé
uznana za podmiot ubezpieczenia pracowniczego, poniewaz nie swiadczyta pracy
w ramach stosunku pracy i przez to nie mozna jej byto przypisa¢ cech pracownika.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyta skargg kasacyjng
odwotujgca sie w catosci.

Strona skarzgca wskazata, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, a ponadto istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw.
Dodatkowo, zdaniem skarzgcej, skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona

albowiem w przedstawionych okolicznosciach faktycznych sprawy, nalezy mie¢ na



wzgledzie, ze umowa o prace zostata zawarta z kobietg w cigzy i byta wykonywana
(art. 22 k.p.). Nalezy tym samym rozwazy¢ czy mozna zarzucajgc umowie
pozornos¢ z art. 83 k.c. - uznac¢ ze umowa jest niewazna i z tej przyczyny odmowic
odwotujgcej sie, prawa do podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom, majgc na
uwadze iz ubezpieczona byta w cigzy, z tego tytutu powinna podlegac¢ szczegdine;j
ochronie prawnej, a brak byto przeciwwskazan do jej zatrudnienia i przy zatozeniu,
iz sytuacja zdrowotna ubezpieczonej nie dawata mozliwosci przewidzenia, czy i
kiedy ubezpieczona moze stac¢ sie niezdolna do pracy.

Zdaniem skarzgcej problem w niniejszej sprawie zasadza sie na tym, ze Sad
w uzasadnieniu wyroku opiera sie na tym, ze skoro organ rentowy zakwestionowat
waznos¢ zawartej przez strony umowy o prace, to wdéwczas na skarzgcej
spoczywat ciezar wykazania faktu, ze podpisujgc umowe zobowigzata sie i
rzeczywiscie Swiadczyta na rzecz pracodawcy i pod jego kierownictwem prace. Sgd
Apelacyjny za Sadem Okregowym uznat, ze skarzgca nie sprostata temu
obowigzkowi i nie wykazata by w spornym okresie swiadczyta prace na rzecz J. M..

Wobec powyzszego, w sprawie istnieje potrzeba wykfadni art. 22 § 1 k.p. i
art. 6 k.c. oraz art. 232 k.p.c. majgc na uwadze art. 353! k.c., art. 10 i 11 k.p.,
art. 22 Konstytucji RP i prawa stron do zgodnego z ich wolg uksztattowania
tgczgcego ich stosunku prawnego, w szczegolnosci w zakresie prawa pracodawcy
do zatrudniania pracownika - kobiety w cigzy na uzgodnionych przez strony
warunkach ptacy, ktora legitymuje sie stosownym wyksztatceniem.

Oczywista zasadnosc¢ skargi polega, zdaniem skarzacej, na btednej wykfadni
w/w przepiséw prawa materialnego oraz na naruszeniu wskazanych w zarzutach
przepisow prawa procesowego zwigzanych z rozktadem ciezaru dowoddéw oraz
podstawowych praw gwarantowanych Konstytucja.

Zdaniem skarzgcej, Sad Apelacyjny niewfasciwie ustalit rozktad ciezaru
dowodu w sprawie, poniewaz to nie odwotujgcy sie powinien by¢ uznany za
zobowigzanego do wykazywania, ze umowa byta realizowana w ramach stosunku
pracy. Organ rentowy powinien wykazaé, ze takiego Swiadczenia pracy nie byto, a
umowa zostata zawarta dla pozoru. Nalezy takze zwrdci¢ uwage iz odwotujgca sie,

jak 1 J. M. potwierdzili fakt Swiadczenia pracy przez odwotujgcy sie.



Zdaniem skarzacej, brak byto jakichkolwiek przeszkéd prawnych, aby
zatrudni¢ w przedsiebiorstwie odwotujgcg sie. J. M. miat do tego petne prawo,
pomimo tego, ze odwotujgca sie byta w cigzy. Fakt. ze odwotujgca sie mogta
Swiadczy¢ prace przed pojsciem na zwolnienie lekarskie poprzedzajgce urodzenie
dziecka, nie powinno mie¢ zdaniem skarzgcej jakiegokolwiek wptywu na realnosc
powstania i wykonywania stosunku pracy. Z zeznan mozna wywnioskowac, iz obie
strony stosunku prawnego chciaty, by odwotujgca sie faktycznie wykonywata
obowigzki pracownicze i ze zatrudniajgc pracownice, J. M. miat na celu korzystanie
z jej pracy. Swiadczyto to, zdaniem skarzacej sie o braku pozornosci ztozonych
przez strony oswiadczen woli i 0 spetnieniu warunku zatrudnienia pracowniczego
stanowigcego tytut ubezpieczenia. M. |. prace podjeta, wykonywata jg, a ptatnik
Swiadczenie pracy przyjmowat. W konsekwencji nalezy rozwazy¢ czy jest to
wystarczajgce do przyjecia, ze zamiarem obojga bylo wywotanie stosunku
prawnego w postaci nawigzania stosunku pracy.

W Swietle postawionych zarzutéw i nakreslonej wyzej sytuacji ocena Sgdu
Apelacyjnego, ze umowa nie byta realizowana i zostata zawarta dla pozoru, byta
wiec, zdaniem skarzgcej sie, niezasadna i stanowita naruszenie prawa
materialnego.

Tym samym w sprawie istnieje potrzeba wykfadni przepiséw prawnych, ktére
budzg powazne watpliwosci. Watpliwosci te sg powazne albowiem prowadzg do
nierownego traktowania obywateli, rodzg poczucie niesprawiedliwo$ci spotecznej.

Zagadnienie prawne dotyczgce rozktadu ciezaru dowodu i ustalenia
przestanek pozornosci zawartej umowy o prace jest istotne albowiem polega na
tym, ze w danej sprawie wystepuje problem prawny majgcy znaczenie dla
stosowania, interpretacji i rozwoju prawa jak réwniez moze mie¢ znaczenie
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.

Zdaniem strony skarzgcej, sposob uzasadnienia wyroku wskazuje na
nieuzasadnione pozbawienie wnioskodawczyni mozliwosci skorzystania ze
Swiadczenia z tytutu ptacenia sktadek do ZUS. Wigze sie to z koniecznoscig
odpowiedzi na pytanie, kiedy mamy do czynienia z pozorno$cig zawarcia umowy o
prace dla celéw osiggniecia ubezpieczenia. Przy pozornosci chodzi o swiadomg

che¢ niewywotania skutkdw prawnych, jakie prawo fgczy z tym oswiadczeniem.



Ztozenie oswiadczenia woli dla pozoru, oznacza zdaniem skarzgcej sie, ze osoba
oswiadczajgca wole w kazdym wypadku nie chce, aby powstaty skutki prawne,
jakie zwykle prawo tgczy ze sktadanym przez nig oswiadczeniem.

Takze naruszenie prawa procesowego jest oczywiste. Zdaniem skarzgcej
sie, uzasadnienie Sadu drugiej instancji nie spetnia przewidzianych przepisami
prawa wymogow. Sad nie ustosunkowat sie wszechstronnie do catoksztattu
przedstawionego materialu dowodowego i nie ocenit w sposéb zgodny dyrektywami
z art. 233 § 1 k.p.c. materiatu dowodowego pod kagtem w/w przestanek.

Zdaniem skarzgcej przedmiotowa skarga kasacyjna pozostaje oczywiscie
uzasadniona. Istnienia tej podstawy mozna dopatrywaé sie rowniez w specyfice

stanu faktycznego sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna odwotujgcej sie nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, (3)
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepujg istotne
zagadnienia prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.); wystepuje potrzeba wykiadni
przepiséw prawnych wywotujgcych powazne watpliwosci (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
oraz skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie
mozna jednak uznaé, ze skarzgca wykazata istnienie przestanek przyjecia skargi do

rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1, 2i 4 k.p.c.



W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze istotnym zagadnieniem
prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie nowe,
nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktdrego wyjasnienie moze przyczynic
sie do rozwoju prawa. W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego
dotyczacego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych rozpoznanie
skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie
prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem
konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz
wskazaniu argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych,
w tym takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywéd ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817). Analogicznie
nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego,
formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. oraz jego zwigzek
ze sprawg i skargg kasacyjna, ktdéra miataby zostaC rozpoznana przez Sad
Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede wszystkim, by¢ sformutowane w
oparciu o okolicznosci mieszczace sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z
dokonanych przez sad ustalen (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca
2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571), a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposob
ogolny i abstrakcyjny tak, aby umozliwic Sadowi Najwyzszemu udzielenie
uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i
rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15
pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r.,
[l CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08, LEX nr 478179) i
pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang sprawg, co oznacza, ze sformutowane
zagadnienie prawne musi mie¢ wplyw na rozstrzygniecie danej sprawy
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07, LEX nr
864002; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr 560504), a w koncu, dotyczy¢

zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci.



Zgodnie natomiast z utrwalonym orzecznictwem Sgdu Najwyzszego oparcie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedgcy
zrédtem powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznosci nalezy przytoczyc,
przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze zrédta (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; czy z 18 lutego 2015 r.,
Il CSK 428/14, LEX nr 424365 i 1652383). Konieczne jest wskazanie argumentéw,
ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasne;j
propozyciji interpretacyjnej (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia
2007 r., | PK 233/07, OSNP 2009 nr 3-4, poz. 43). Powotanie sie na omawiang
przestanke wymaga rowniez wykazania, ze chodzi o wyktadnie przepisow prawa,
ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym
orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wyktadni,
podania na czym polegajg watpliwosci zwigzane z jego rozumieniem oraz
przedstawienia argumentacji swiadczgcej, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i
powazny charakter, nie nalezg do zwyklych watpliwosci, ktére wigzg sie z
procesem stosowania prawa. W przypadku, gdy w ramach stosowania tych
przepisdw powstaty juz w orzecznictwie sgddéw okreslone rozbieznosci, skarzgcy
powinien je przedstawié, jak tez uzasadnié, Zze dokonanie wykfadni jest niezbedne
do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07; z 13 czerwca 2008 r.,
[l CSK 104/08; z 12 grudnia 2008 r., 1l PK 220/08, niepubl.; z 8 lipca 2009 r., | CSK
11/09, niepubl.; z 20 maja 2016 r., V CSK 692/15, LEX nr 2054493). Ponadto, ze
wzgledu na publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej, skarzgcy powinien wykazaé
celowos¢ dokonania wykfadni konkretnego przepisu przez Sgd Najwyzszy ze
wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14
grudnia 2012 r., 1l SK 29/12, LEX nr 1238124).

Strona skarzgca w zaden sposob nie wykazata, aby w niniejszej sprawie
ujawnity sie istotne zagadnienia prawne lub tez potrzeba wyktadni przepiséw

budzgcych powazne watpliwosci lub rozbieznosci w orzecznictwie. Przedstawione



10

kwestie sg jedynie efektem nieudolnej proby polemiki ze stanowiskiem Sgdu drugiej
instancji i rownie nieudolng prébg zmiany ugruntowane;j linii orzeczniczej i wyktadni
przepisbw prawa dotyczgcych kwestii rozktadu ciezaru dowodow w sprawach
dotyczacych podlegania ubezpieczeniom spotecznym. Strona skarzgca nie byta w
stanie przedstawiC jakichkolwiek przekonujgcych dowodow, poza zeznaniami
wnioskodawczyni i zainteresowanego, ktére potwierdzityby fakt wykonywania pracy
przez odwotujgcg sie, wobec czego odwotujgca sie dopatruje sie zagadnienia
prawnego i potrzeby wykfadni przepisow, ktdrych korzystne dla niej rozstrzygniecie
pozwolitoby unikngé konsekwenciji tego, ze mimo rzekomego swiadczenia przez nig
pracy, nie ma na ten fakt jakichkolwiek dowodow.

Wskazac nalezy, ze w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania nie wskazano jakichkolwiek argumentow jurydycznych, czy tez
przyktadow watpliwosci interpretacyjnych i rozbieznosci w orzecznictwie, ktére
mogtyby uzasadniac przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto takze, ze przestanka oczywistej
zasadnos$ci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wéwczas,
gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi
réznej wyktadni (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004 nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma miejsce kwalifikowana
postaé naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej, ktéra przesgdza o wadliwosci zaskarzonego orzeczenia w
stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego z 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11, niepubl.; z 23 listopada 2011 r.,
Il PK 44/11, niepubl.). Powotanie sie na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c. zobowigzuje przy tym skarzgcego do przedstawienia wywodu prawnego,
uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, przy czym, o
ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej podstawa jest
usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie
kwalifilkowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego

polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
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podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16
wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274).

Strona skarzgca nie przedstawita réwniez jakiejkolwiek argumentaciji, ktéra
mogtaby uzasadnia¢ oczywistg zasadnosS¢ wniesionej skargi kasacyjnej. Nalezy
zauwazy¢, ze argumentacja odwotujgcej sie opiera sie na zarzucie naruszenia
art. 233 k.p.c., ktéry w Swietle tresci art. 398° § 3 k.p.c. nie moze byé podstawg
skargi kasacyjnej, zas twierdzenie, ze oczywista zasadnosS¢ wynika rowniez ze
specyfiki stanu faktycznego sprawy jest catkowicie niezrozumiaty.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w

art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.



