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POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stryczynska

w sprawie z odwotania B. P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Tomaszowie
Mazowieckim

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 24 stycznia 2025 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w t.odzi
z dnia 11 lipca 2023 r., sygn. akt Ill AUa 1185/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
[SOP]

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w todzi, wyrokiem z 11 lipca 2023 r. oddalit apelacje B. P.
od wyroku Sadu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z 30 czerwca 2022 r.,
ktérym Sad oddalit jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w T. z 24 kwietnia 2019 r. W decyzji stwierdzono, ze B. P. nie podlega, z
tytulu prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, ubezpieczeniu chorobowemu od
28 sierpnia 2018 r.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze B. P. od 15 listopada 1993 r. prowadzi
dziatalno$¢ gospodarczg pod nazwg B. z siedzibg w B. W lipcu 2018 r. oraz

styczniu 2019 r. Wydziat Ubezpieczen i Skfadek Il Inspektorat w L. sporzadzit z
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urzedu korekty dokumentéw rozliczeniowych za lata 2007-2012 na podstawie
prawomocnych decyzji wydanych przez Il Inspektorat w todzi w sprawie
podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym z tytutu wykonywania
umowy zlecenia oraz decyzji Narodowego Funduszu Zdrowia o podleganiu
obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego z tych umow. Decyzje zostaty wydane na
podstawie przeprowadzonej kontroli przez Wydziat Kontroli Ptatnikow Sktadek |
Oddziat w £. w 2012 r. Od wydanych decyzji B. P. ztozyt odwotania do Sgdu. Sad
Apelacyjny w todzi wyrokiem z 4 pazdziernika 2018 r., w sprawie o sygn. akt lll
AUa 1543/17 oddalit apelacje ubezpieczonego. Z rozliczenia konta ptatnika sktadek
przekazanego przez komoérke rozliczen wynikato, ze nie zostata optacona w
naleznej wysokosci sktadka na ubezpieczenia spoteczne (w tym dobrowolne
ubezpieczenie chorobowe za sierpien 2018 r. oraz od wrzesnia 2018 r.). Z uwagi ha
to, ze ubezpieczony pobierat zasitek chorobowy do 27 sierpnia 2018 r., dobrowolne
ubezpieczenie chorobowe ustato od 28 sierpnia 2018 r. W pismie z 14 lutego 2019
r. o ustaniu dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego od 28 sierpnia 2018 r.
Oddziat poinformowat petnomocnika ptatnika o mozliwosci wyrazenia zgody na
optacenie sktadek po terminie. Wniosek taki nie zostat ztozony.

Sad Okregowy podnidst, ze od 1 stycznia 2018 r. zmienity sie zasady
optacania i rozliczania sktadek (zgodnie z rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia
21 wrzesnia 2017 r. w sprawie szczegotowych zasad i trybu postepowania w
sprawach rozliczania sktadek, do ktérych poboru jest zobowigzany Zaktad
Ubezpieczenh Spotecznych - Dz.U. z 2017 r., poz. 1831), zgodnie z ktorymi ptatnik
optaca skfadki jednym przelewem, nie wskazuje danych identyfikacyjnych, nie
wskazuje okresu i typu wptaty, nie wskazuje ubezpieczenia ani funduszu, ktérego
dotyczy wptata. Kazda wptata jest dzielona proporcjonalnie na wszystkie rodzaje
optacanych sktadek na podstawie ich udziatu w ostatniej deklaracji rozliczeniowe;j.
Dokonang przez odwotujgcego sie, podzielong wptate Oddziat rozliczyt w pierwszej
kolejnosci na najstarsze zalegtosci: wptaty dokonane: 10 czerwca 2018 r. w kwocie
319,94 zt, 10 lipca 2018 r. w kwocie 319,94 zt, 9 sierpnia 2018 r. w kwocie
319,94 zt, 4 wrzednia 2018 r. w kwocie 428,77 zt, 9 pazdziernika 2018 r. w kwocie
1.163,39 z, 6 listopada 2018 r. w kwocie 1.163,39 zt, 10 grudnia 2018 r. w kwocie
1.163,39 zt, 9 stycznia 2019 r. w kwocie 374,35 zt, 7 lutego 2019 r. w kwocie
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371,50 zt, 11 marca 2019 r. w kwocie 342,32 zi, 9 kwietnia 2019 r. w kwocie
342,32 zt, 8 maja 2019 r. w kwocie 342,32 zi, rozliczono na zalegtosci powstate w
zwigzku ze sporzgdzeniem z urzedu przez Wydziat Ubezpieczen i Sktadek 27 lipca
2018 r. i 14 stycznia 2019 r. dokumentdéw rozliczeniowych na podstawie
prawomocnych decyzji. Po rozliczeniu konta (na 17 stycznia 2019 r.) ustalono m.in.,
ze skfadki od sierpnia 2018 r. do grudnia 2018 r. nie zostaty optacone. Poniewaz po
uptywie dwoch miesiecy od rozliczenia konta sktadki na dobrowolne ubezpieczenie
chorobowe od sierpnia 2018 r. do stycznia 2019 r. nadal nie zostaty optacone i od
stycznia do marca 2019 r. zostaty pomniejszone o okres choroby, za ktéry nie
zostat wyptacony zasitek, to decyzjg z 14 lutego 2019 r. Oddziat stwierdzit, ze B. P.,
jako osoba prowadzgca pozarolniczg dziatalnos¢ gospodarczg, nie podlega
dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu od 28 sierpnia 2018 r., tj. od dnia
nastepujgcego po dniu, za ktéry przystugiwat zasitek chorobowy.

Sad Okregowy, powotujgc sie ma art. 14 ust. 2 pkt 1 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2024 r.,
poz. 497; zwanej ,ustawg systemowg”), podnidst, ze skutkiem nieptacenia sktadek
w nalezytej wysokosci jest ustanie dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego
osoby prowadzgcej pozarolniczg dziatalnos$¢ i stwierdzit, ze taka sytuacja wystepuje
W rozpoznawanej sprawie. Za bezsporne Sad Okregowy uznat okolicznosci, ze
skarzgcy nie optacit naleznych sktadek w terminie, co potwierdzit Sgd Okregowy w
sprawie o sygn. akt V U 980/19, ktérego wyrok utrzymat w mocy Sgd Apelacyjny.

Sad pierwszej instancji zwrdcit uwage, ze od 1 stycznia 2018 r. zmienity sie
w opisany wyzej sposOb zasady optacania i rozliczania sktadek, zgodnie z ww.
rozporzgdzeniem Rady Ministréw z 21 wrzesnia 2017 r. Dlatego wptate skarzgcego
Oddziat rozliczyt w pierwszej kolejnosci na najstarsze zalegtosci. Po rozliczeniu
konta (na 17 stycznia 2019 r.) ustalono, ze sktadki od sierpnia 2018 r. do grudnia
2018 r. nie zostaly optacone. Poniewaz po uptywie dwdch miesiecy z rozliczenia
konta sktadki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe od sierpnia 2018 r. do
stycznia 2019 r. nadal nie zostaty optacone i od stycznia do marca 2019 r. zostaty
pomniejszone o okres choroby, za ktory nie zostat wyptacony zasitek.

Sad Okregowy podkreslit, ze w pismie z 14 lutego 2019 r. o ustaniu

dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego od 28 sierpnia 2018 r. Oddziat
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poinformowat petnomocnika pfatnika o mozliwosci wyrazenia zgody na opfacenie
sktadek po terminie, jednakze wniosek o wyrazenie zgody na opfacenie sktadek na
dobrowolne ubezpieczenie chorobowe po terminie nie zostat ztozony. Skarzgcy
uczynit to dopiero w toku niniejszego postepowania, co pozostawato bez wptywu na
jego bieg, bowiem Sad bada prawidtowos¢ decyzji biorgc pod uwage okolicznosci
istniejgce w dacie jej wydania.

Na skutek apelacji B. P. Sagd Apelacyjny w todzi, wyrokiem z 11 lipca 2023 r.
oddalit apelacje i zasadzit od odwotujgcego sie na rzecz organu rentowego zwrot
kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sad drugiej instancji podkreslit, ze w celu rozstrzygniecia spornej kwestii
dotyczacej prawidiowosci rozliczen B. P., Sgd Okregowy =zaliczyt w poczet
materiatu dowodowego dokumenty znajdujgce sie w aktach sprawy o sygn. V U
980/19. Sprawa ta toczyta sie przed Sadem Okregowym w Piotrkowie
Trybunalskim, od wyroku ktérego ubezpieczony wnidst apelacje oddalong w
postepowaniu przed Sgdem drugiej instancji w sprawie o sygn. akt lll AUa 1471/20.
Sad meriti odnotowat nadto toczgce sie z odwotan B.P. postepowanie zakonczone
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w todzi w sprawie o sygn. Il AUa 1543/17, w ktorej
nastgpito oddalenie apelacji ubezpieczonego. Uwzgledniajgc wynik tych
prawomocnie zakohczonych postepowan, Sad pierwszej instancji ustalit, w jakich
kwotach i z jakiego tytutu odwotujgcy sie zalegat z ptatnosciami w zakresie
naleznosci sktadkowych.

Sad Apelacyjny podnidst, ze organ rentowy zasadnie powotat sie w toku
postepowania na zmiany zasad optacania i rozliczania skfadek, od 1 stycznia
2018 r., wynikajgcej z przepisow rozporzgdzenia Rady Ministrow z 21 wrzesnia
2017 r. w sprawie szczegdlnych zasad i trybu postepowania w sprawach rozliczania
sktadek, do ktérych poboru jest zobowigzany Zakfad Ubezpieczen Spotecznych
(Dz.U. z 2017 r., poz. 1831). To wtasnie w zwigzku z zastosowaniem nowych
przepisdbw, do czego organ rentowy byt zobowigzany, powstata na koncie
ubezpieczonego zalegto$¢ z tytutu nieuiszczenia sktadek. B. P. nie uiscit ich
bowiem w kwocie wystarczajgcej na pokrycie sktadek biezgcych i zalegtych, w
konsekwencji czego powstata zalegtos¢. Pozwany organ rentowy przedstawit

stosowne wyliczenia w tym przedmiocie i nie zostaty one w toku procesu skutecznie
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zakwestionowane przez strone przeciwng. Przedstawione przez organ rentowy
wyliczenia pozostajg w Sciste korelacji z rozstrzygnieciem zawartym w spornej
decyzji, czym potwierdzajg jej zasadnosc.

Sad Apelacyjny podkreslit, Zze ubezpieczony poinformowany o ustaniu
dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego z powodu nieoptacenia sktadki w
naleznej wysokosci, nie zareagowat w sposéb zgodny z jego obiektywnie dobrze
pojmowanym interesem i nie wnidst o wyrazenie zgody przez organ na opfacenie
sktadek po terminie. Zgodnie zas z trescig obowigzujgcego do 1 stycznia 2022 r.
art. 14 ust. 2 pkt 2 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, ubezpieczenia
emerytalne i rentowe oraz chorobowe, o ktérych mowa w ust. 1, ustajg od
pierwszego dnia miesigca kalendarzowego, za ktéry nie optacono w terminie
sktadki naleznej na to ubezpieczenie - w przypadku oséb prowadzgcych
pozarolniczg dziatalnoS¢ i osO6b z nimi wspofpracujgcych. W uzasadnionych
przypadkach Zaktad, na wniosek ubezpieczonego, moze wyrazi¢ zgode na
optacenie skfadki po terminie, z zastrzezeniem ust. 2a. TreSC tego przepisu,
niewatpliwie restrykcyjna, miata motywowacC ubezpieczonych do terminowego
optacania sktadek w prawidtowej wysokosci, a rygor ustania dobrowolnego
ubezpieczenia chorobowego tagodzita mozliwo$¢ wyrazenia zgody przez organ na
optacenie skfadki po terminie - w uzasadnionych przypadkach i po ztozeniu wniosku
przez ubezpieczonego.

Sad Apelacyjny przyjat, ze zastosowanie wobec B. P. przepisu art. 14 ust. 2
pkt 2 ustawy systemowej w brzmieniu obowigzujgcym w dacie wydania zaskarzone;j
decyzji i ustanie dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego znajduje oparcie w
stanie faktycznym sprawy. Z zebranego materiatu wynika bowiem, ze odwotujgcy
sie nie opfacit w terminie sktadek w naleznej wysokosci i do chwili wydania spornej
decyzji nie ztozyt wniosku o wyrazenie zgody na dokonanie tej czynnosci po
terminie. Sad drugiej instancji przyjat, ze organ rentowy dysponowat wszelkimi
dowodami, ktére uzasadniaty wydanie decyzji w przedmiocie niepodlegania przez
B. P. dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu poczynajgc od 28 sierpnia 2018
r. Zgtoszone w ramach zarzutu naruszenia przepiséw prawa materialnego

twierdzenia apelujgcego co do terminowego optacania sktadek w wymaganych
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kwotach Sad uznat jako nie znajdujgce potwierdzenia w materiale dowodowym
sprawy.

Sad drugiej instancji podniost, ze wbrew twierdzeniom skarzgcego
wytgczenie z dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego nie nastgpito w wyniku
doliczenia sktadek wynikajgcych z nieprawomocnej wowczas decyzji dotyczgcej
~przekwalifikowania” uméw o dzieto na umowy zlecenia, lecz w zwigzku z korektami
dokumentow rozliczeniowych za lata 2007 - 2012. Korekty dokumentéw organ
rentowy dokonat z urzedu i uczynit to w lipcu 2018 r. oraz styczniu 2018 r. w
oparciu o decyzje z 15 maja 2014 r., w ktérych stwierdzono, ze M. M., Z. K., U. S. i
J. M. podlegajg obowigzkowo ubezpieczeniom spotecznym z tytutu wykonywania
umow zlecenia. W chwili dokonywania przez organ rentowy korekty dokumentéw,
decyzje te byly juz prawomocne z mocy wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi z 22
maja 2017 r., ktory zostat wydany przed datg zaskarzonej w niniejszym procesie
decyzji (Il AUa 928/16). Podobnie w dacie zaskarzonej decyzji przymiot
prawomocnosci posiadaty juz decyzje z 2 marca 2015 r., okreslajgce wysokos¢
podstawy wymiaru skfadek wymienionych oséb podlegajgcych ubezpieczeniom
spotecznym z tytutu umowy zlecenia (wyrok Sadu Apelacyjnego w todzi z 4
pazdziernika 2018 r. sygn. lll AUa 1543/17). Nie jest wiec uzasadnione twierdzenie,
ze przedmiotowa decyzja zostata wydana przedwczesnie, bo w oparciu o
nieprawomocng woéwczas decyzje z 13 maja 2019 r., w ktorej stwierdzono, ze B.P.
jest dtuznikiem ZUS z tytutu nieoptaconych sktadek. Powyzsza konkluzja, zdaniem
Sadu odwotawczego, determinuje kierunek rozstrzygniecia niniejszej sprawy
niezaleznie od okolicznosci, ze powotana w apelacji decyzja z 13 maja 2019 r. ma
charakter deklaratoryjny, a wiec nie rodzi okreslonych skutkéw prawnych, ktore
mogtyby rzutowaC¢ na ocene zasadnosci decyzji o wylgczeniu z dobrowolnego
ubezpieczenia chorobowego, a jedynie potwierdza okreslony stan prawny
wystepujgcy obiektywnie. Uprawomocnienie sie tej decyzji z chwilg wydania przez
Sad drugiej instancji wyroku 31 sierpnia 2021 r. (Il AUa 1471/20) wbrew
stanowisku apelujgcego, pozostaje bez doniostosci prawnej dla wyniku sprawy.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniést B. P. Skarzacy
zaskarzajgc wyrok w catosci wniést o jego uchylenie i orzeczenie co do istoty

sprawy przez zmiane decyzji organu rentowego, ewentualnie wnidst o uchylenie
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zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu
Sgdowi oraz zasgdzenie od organu rentowego na jego rzecz kosztow
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm
przepisanych.

W podstawach skargi kasacyjnej skarzgcy zarzucit naruszenie przez sad
drugiej instancji przepiséw postepowania tj. art. 382 k.p.c. w zw. z art. 328 k.p.c. w
zw. z art. 391 § 1 k.p.c., oraz naruszenie przepisow prawa materialnego tj. art. 11
ust. 2 w zw. z art. 14 ust. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na jej oczywistg zasadnos¢. Skarzgcy podnidst, ze nie powinien by¢ dtuznikiem
organu rentowego z powodu naleznosci z tytutu sktadek bedgcych skutkiem decyzji
administracyjnych pochodzgcych z lat 2014 - 2015. Zdaniem skarzgcego w
zwigzku z wniesieniem odwotan od decyzji administracyjnych dotyczgcych
podstawy wymiaru sktadek i kontrolg ich prawidlowosci pod wzgledem
merytorycznym, organ rentowy powinien powstrzymac sie od dziatan zwigzanych
ze stanem faktycznym i prawnym wynikajgcym z tych decyzji. Sgd powszechny
badat prawidtowosé¢ decyzji ustalajgcych podstawy wymiaru  sktadek
zleceniobiorcow, wobec czego organ rentowy powinien powstrzymaé sie z
dokonaniem korekty dokumentow rozliczeniowych z wurzedu do czasu
prawomocnego rozpatrzenia odwofan, majgc na uwadze ewentualny skutek
postepowania w postaci uwzglednienia odwotan. Nastepnie, skoro w niecaty
miesigc po wydaniu decyzji dotyczgcej niepodlegania dobrowolnemu ubezpieczeniu
chorobowemu, organ rentowy wydat decyzje z 13 maja 2019 r. w przedmiocie
ustalenia naleznosci z tytutu sktadek, organ rentowy powinien powstrzymac sie od
dokonywania rozliczen z uwzglednieniem decyzji administracyjnych dotyczgcych
podstawy wymiaru sktadek do czasu prawomocnego zakonhczenia postepowania
odwotawczego od tej decyzji (do 31 sierpnia 2020 r.). Dalej skarzgcy podniést, ze,
W jego ocenie, doszto takze do naruszenia przepisdw postepowania w postaci
ustalenia, ze przyczyng ustania ubezpieczenia chorobowego jest nieoptacenie
sktadki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe w wyniku nieuprawnionego

doliczenia do indywidualnego rachunku sktadkowego naleznosci z tytutu sktadek
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wynikajgcych z nieprawomocnych decyzji organu rentowego do dnia

prawomocnego orzeczenia Sgdu Apelacyjnego, tj. 31 sierpnia 2021 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna odwotujgcego sie B.P., nie spetnita ustawowych wymagan
warunkujgcych przyjecie jej do merytorycznego rozpoznania.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Obowigzkiem skarzgcego jest
sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
W nawigzaniu do przytoczonych przestanek, a rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w
kwestii przyjecia badZz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z
oceny, czy okolicznosci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o ktorych
jest mowa w art. 398° § 1 k.p.c.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia. Nie
przystuguje od kazdego orzeczenia sgdu drugiej instancji, ktére nie satysfakcjonuje
strony skarzgcej. Wnosi sie jg do Sadu Najwyzszego od prawomocnego wyroku
poza tokiem instancji. Jej przyjecie do merytorycznego rozpoznania musi byc¢
uzasadnione istotnym interesem publicznym, w szczegdlnosci potrzebg dokonania
wyktadni przepiséw, ktére jeszcze nie doczekaly sie sgdowej interpretacji albo
wywotujg powazne watpliwosci, rozstrzygnieciem istotnych zagadnieh prawnych,
zwtaszcza o charakterze precedensowym, dotychczas nierozwazanych przez Sad
Najwyzszy, wreszcie wyeliminowaniem orzeczeh oczywiscie i razgco wadliwych.
Whiesienie skargi kasacyjnej doznaje istotnych ograniczen, pozwalajgcych Sgdowi
Najwyzszemu na wstepng selekcje spraw, ktére bedg merytorycznie rozpoznane.

W razie powotania jako przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do
merytorycznego rozpoznania oczywistej zasadnosci skargi, nalezy w motywach
wniosku zawrzeé¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywisto$é

i przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sadu
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Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 10 sierpnia
2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z 9 stycznia 2008 r., 1ll PK 70/07, LEX nr
448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z 3 kwietnia 2008 r.,
Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrze$nia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050).
O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to
dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowane;j
postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na
jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegodty czy dokonywania pogtebione;j
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr
82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008 r.,
Il UK 317/07, LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z 21
maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr
494134).

W niniejszej sprawie nie mozna przyjgc, ze wywod zawarty w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania spetnia kryterium z art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. Skarzacy nie przedstawit przekonujgcych argumentow
umozliwiajgcych przyjecie, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Ponadto z uzasadnienia skargi wynika, ze jej autor w istocie podwaza dokonang
przez Sad odwotawczy ocene dowodow oraz poczynione na ich podstawie
ustalenia faktyczne, co jest w $wietle art. 398° § 3 k.p.c. i art. 3983 § 2 k.p.c.
niedopuszczalne. W mys| bowiem art. 3982 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej
nie mogg by¢ zarzuty dotyczace ustalenia faktéw lub oceny dowodéw. Oznacza to,
ze w postepowaniu przed Sgdem Najwyzszym nie jest dopuszczalny spor o ocene
poszczegdlnych dowoddw i ustalenia stanu faktycznego, gdyz zgodnie z art. 39813
§ 2 k.p.c., Sad Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami faktycznymi, stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Z uwagi na ograniczenia wynikajgce z
powotanego przepisu, oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej nie moze by¢ oparta
na kwestionowaniu ustalen faktycznych i oceny dowoddéw, dokonanych przez sady

powszechne (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego z 14 czerwca 2024 r., | CSK
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2755/23, postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2020 r., IV CSK
136/20 iz 11 lutego 2021 r., IV CSK 217/20).

Przyczyna kasacyjna, o ktérej mowa w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., oceniana z
perspektywy publicznoprawnej funkcji skargi kasacyjnej, zaktada wykazanie, ze
zaskarzone orzeczenie jest ewidentnie i jednoznacznie btedne. Skarzgcy nie
sprostat wykazaniu tak rozumianej oczywistej zasadnosci skargi. Wniosek o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie sprowadza sie w istocie do
polemiki i kwestionowania ustalen faktycznych, poczynionych przez Sady obu
instancji oraz podwazania oceny materiatu dowodowego, co powoduje, ze nie
mozna uznac, ze skarga kasacyjna jest na tej podstawie oczywiscie uzasadniona.

W rozpoznawanej sprawie Sady orzekajgce meriti jednoznacznie ustality, ze
przyczyng ustania dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego byto nieoptacenie
przez skarzgcego w terminie naleznych sktadek. Wytgczenie z dobrowolnego
ubezpieczenia chorobowego nie nastgpito zatem w wyniku doliczenia sktadek
wynikajgcych z nieprawomocnej decyzji dotyczgcej zmiany kwalifikacji uméw o
dzieto na umowy zlecenia, lecz w zwigzku 2z korektami dokumentow
rozliczeniowych za lata 2007 - 2012. Jak ustalono korekty dokumentéw organ
rentowy dokonat z urzedu w lipcu 2018 r. i w styczniu 2019 r. przy uwzglednieniu
decyzji z 15 maja 2014 r. W czasie dokonywania korekty dokumentéw przez organ
rentowy, decyzje te byty prawomocne z mocy wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi z
22 maja 2017 r., ktory zapadt przed dniem wydania decyzji zaskarzonej w
niniejszym postepowaniu (Il AUa 928/16). W dacie zaskarzonej decyzji
prawomocne byly takze decyzje z 2 marca 2015 r. okreslajgce wysokosc¢ podstawy
wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne (M. M., Z. K., U. S. i J. M.) tj. oséb
podlegajgcych obowigzkowi ubezpieczen z tytutu umoéw zlecenia (wyrok Sadu
Apelacyjnego w todzi z 4 pazdziernika 2018 r. sygn. akt IIl AUa 1543/17). Stusznie
zatem Sad Apelacyjny w niniejszej sprawie odmowit racji odwotujgcemu sie, ktéry
twierdzit, ze przedmiotowa decyzja zostata wydana przedwczesnie, na podstawie
nieprawomocnej decyzji z 13 maja 2019 r., w ktérej organ rentowy stwierdzit, ze B.
P. jest dtuznikiem ZUS z tytutu nieoptaconych sktadek. Dokonane przez organ
rentowy z urzedu korekty dokumentéw rozliczeniowych skutkowaty takim

rozliczeniem konta ptatnika, z ktérego wynikato, ze nie zostata optacona sktadka na
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dobrowolne ubezpieczenie chorobowe za sierpien 2018 r. w naleznej wysokosci.
Sady obu instancji zwrdocity uwage na poinformowanie ptatnika przez organ rentowy
w pismie z 14 lutego 2019 r. o ustaniu dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego
od 28 sierpnia 2018 r. oraz o mozliwosci wyrazenia zgody na optacenie sktadek po
terminie, pod warunkiem ztozenia w tej sprawie stosownego wniosku. Odwotujgcy
sie z mozliwosci tej nie skorzystat.

Nalezy zauwazy¢, ze pojecie ,oczywistego” naruszenia prawa nalezy do
sfery obiektywnej i wymaga wykazania, ze podniesione zarzuty naruszenia podstaw
zaskarzenia byly ewidentnie zasadne bez potrzeby dokonywania szczegétowej lub
ponownej weryfikacji kontestowanego stanu faktycznego. Natomiast z twierdzen
skarzgcego zawartych we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wynika, ze w jego ocenie, w sprawie doszto do naruszenia przepiséw postepowania
w postaci ustalenia, ze przyczyng ustania ubezpieczenia chorobowego byto
nieoptacenie sktadki na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe w wyniku
nieuprawnionego doliczenia do rachunku sktadkowego naleznosci z tytutu sktadek
wynikajgcych z nieprawomocnych decyzji organu rentowego. Twierdzenia
skarzgcego, jak juz wyjasniono wyzej, rozmijajg sie z tym co zostato w sprawie
ustalone i co znajduje oparcie w zebranych w sprawie dowodach w formie
dokumentow. Sgd Apelacyjny wyjasnit, ze w momencie dokonywania przez organ
rentowy korekt dokumentéw (w lipcu 2028 r. i w styczniu 2019 r.) na podstawie
decyzji z 15 maja 2014 r., byly one prawomocne, na mocy wyroku Sadu
Apelacyjnego w todzi z 22 maja 2017 r., ktéry zostat wydany przed datg
zaskarzonej w niniejszej sprawie decyzji. W tym terminie, na podstawie wyroku
Sadu Apelacyjnego w todzi z 4 pazdziernika 2018 r. (Il AUa 1543/17) prawomocne
byty takze decyzje z 2 marca 2015 r. okreslajgce wysoko$¢ podstawy wymiaru
skladek ww. o0sob podlegajgcych ubezpieczeniom spotecznym z tytutu umow
zlecenia. Bezzasadne sg zatem twierdzenia skarzgcego, ze decyzja z 24 kwietnia
2019 r. zostata wydana przedwczesnie, na podstawie nieprawomocnych decyzji.

Kierujac sie przedstawionymi motywami, Sad Najwyzszy doszedt do
przekonania, ze skarzacy nie wykazat potrzeby poddania jego skargi kasacyjnej

merytorycznemu rozpoznaniu.
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Z powyzszych wzgledow Sad Najwyzszy odmowit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
[ad]



