Sygn. akt | USK 484/21

POSTANOWIENIE

Dnia 23 czerwca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Krzysztof Staryk

w sprawie z odwotania O. Spoétki Jawnej w C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w C.

z udziatem zainteresowanych: D. A., M. F., H. H.,

J.K,Z.K,Z M., A. M,

JM,O M,LP,T.P,H.S,LLT.iU. W.

0 objecie obowigzkiem ubezpieczen spotecznych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 23 czerwca 2022 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcej sie Spoétki od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w (...) z dnia 29 stycznia 2021 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. nie obcigza odwotujacej sie Spotki kosztami petnomocnika

organu rentowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

W wyroku z dnia 29 stycznia 2021 r., sygn. akt Ill AUa (...), Sad Apelacyjny
w (...) — w sprawie z odwotania O. Spoétki jawnej w C. przeciwko Zaktadowi
Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w C., przy udziale wskazanych
zainteresowanych, oddalit apelacje odwotujacej sie Spdtki od wyroku Sadu
Okregowego — Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w C. z dnia 5 marca 2019 .,
sygn. akt IV U (...), w ktéorym Sgd Okregowy oddalit odwotania ptatnika sktadek O.

Spétki jawnej w C. od 14 decyzji organu rentowego z dnia 30 kwietnia 2018 r. o



objeciu  obowigzkiem ubezpieczen spotecznych 14  ubezpieczonych -
zainteresowanych w sprawie i ustaleniu podstawy wymiaru skladek na
ubezpieczenia spoteczne dla zainteresowanych z tytutu zatrudnienia na podstawie
umow o Swiadczenie ustug w okresach wskazanych w decyzjach pomiedzy 2014
a 2015 rokiem.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego odwotujgca sie Spoétka zaskarzyta
skargg kasacyjng. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazano, ze treS¢ uzasadnienia podstaw kasacyjnych wskazuje, ze
w toku postepowania przed Sgdem pierwszej instancji doszto do szeregu
nieprawidtowosci, w tym obrazy prawa materialnego oraz naruszenia przepiséw
proceduralnych, ktére miaty istotny wptyw na treS¢ orzeczenia, a ktore to
uchybienia nie zostaty uwzglednione przez Sad drugiej instancji w toku
postepowania apelacyjnego, co niezasadnie skutkowato oddaleniem apelacji
ptatnika sktadek. Istotne jest pominiecie przez Sady i ZUS zarzutéw naruszenia
ujawnionych na kazdym etapie procesu: art. 2, art. 7, art. 22 i art. 87 Konstytucji w
zwigzku z art. 8 Konstytucji. W sprawie wystepujg istotne i nierozstrzygniete w
jednoznaczny sposéb zagadnienia prawne dotyczgce kompetencji organu
rentowego do kwestionowania waznie zawartych i wykonywanych zgodnie z wolg
stron umow o dzieto z punktu widzenia podlegania tych stosunkdéw prawnych
obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym oraz dotyczgce dziatania ptatnika
skladek w usprawiedliwionym przekonaniu o prawidiowosci swoich dziatan w
zakresie kwalifikacji uméw i braku podstaw do dokonania zgtoszenia do
ubezpieczenia spotecznego w zwigzku z wynikami uprzedniej kontroli organu
rentowego o tozsamym przedmiocie, ktéra to kontrola obejmowata okres
bezposrednio poprzedzajgcy okres sporny w niniejszym postepowaniu.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniést o nieprzyjecie
skargi do rozpoznania, ewentualnie - o oddalenie skargi kasacyjnej; w kazdym
przypadku o - zasgdzenie od skarzgcej na rzecz organu rentowego zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym w wysokosci wedtug norm
przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna odwotujgcej sie Spotki nie kwalifikuje sie do przyjecia jej
do merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
zachodzi niewazno$¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposdéb, ze w sprawie wystepujg istotne
zagadnienia prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.). Nie mozna jednak uzna¢, ze
skarzgca wykazata istnienie przestanek przyjecia skargi do rozpoznania
okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Kwestiami analogicznymi do tych — przedstawionych w uzasadnieniu
wniosku o przyjecie do rozpoznania rozpatrywanej skargi kasacyjnej — zajmowat sie
juz Sad Najwyzszy, ktéry w postanowieniu z dnia 6 kwietnia 2022 r., | USK 446/21,
odméwit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej odwotujgcej sie Spoétki w
sprawie podobnej do niniejszej. W powotanym postanowieniu | USK 446/21 Sad
Najwyzszy stwierdzit, ze przedstawiony w uzasadnieniu wniosku problem prawny
doczekat sie juz rozstrzygniecia w dotychczasowym orzecznictwie, w ktérym
(wbrew odmiennemu stanowisku zaprezentowanemu we wniosku) jednolicie
przyjmuje sie, ze organ rentowy moze kwestionowa¢ zaréwno sam tytut
ubezpieczenia spotecznego, jak i ustalong podstawe wymiaru sktadek (por. wyroki
Sadu Najwyzszego: z dnia 16 stycznia 2014 r., | UK 235/13, LEX nr 1444493;
z dnia 10 lipca 2014 r., Il UK 454/13, LEX nr 1495840; z dnia 13 stycznia 2016 r.,
11 UK 53/15, LEX nr 1984624; z dnia 13 wrzesnia 2016 r., | UK 455/15, LEX nr
2122404; z dnia 10 maja 2017 r., | UK 184/16, LEX nr 2305920; z dnia 21 marca
2019 r., Il UK 554/17, LEX nr 2638582 oraz postanowienia: z dnia 29 sierpnia
2018 r., Il UK 438/17, LEX nr 2538834; z dnia 29 maja 2019 r., Il UK 214/18, LEX



nr 2690937). Organ rentowy, ktory stwierdza podleganie ubezpieczeniu
spotecznemu, moze wiec - bez wzgledu na nazwe umowy i jej postanowienia
wskazujgce na charakter stosunku prawnego, ktéremu strony zamierzaly sie
podda¢ - ustali¢ rzeczywisty jego charakter i prawidtowy tytut ubezpieczen
spotecznych. Ustalenie, ze miedzy stronami umowy o dzieto zachodzg stosunki
polegajgce na wykonywaniu za wynagrodzeniem ustug odpowiadajgcych umowom
nazwanym, zdefiniowanym w art. 734 i 758 k.c. lub wtasciwych umowom, do
ktérych - stosownie do art. 750 k.c. - stosuje sie przepisy o zleceniu, nakazuje z
kolei wydanie decyzji na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1 i 3 z zastosowaniem art. 6
ust. 1 pkt 4 i art. 13 pkt 2 ustawy systemowej. Wedtug Sad Najwyzszego
korzystanie przez Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych z jego ustawowych uprawnien
nie narusza rownoczesnie art. 7 w zwigzku z art. 87 Konstytucji RP, poniewaz
pierwszy z wymienionych przepisdw stanowi, ze organy wiadzy publicznej dziatajg
na podstawie i w granicach prawa, a drugi okre$la hierarchie zrédet powszechnie
obowigzujgcego prawa Rzeczypospolitej Polskiej, wymieniajgc wsrod nich wtasnie
ustawy, a takim aktem prawnym jest ustawa systemowa, ktérej przepisy
dopuszczajg weryfikacje tytutow podlegania lub niepodlegania obowigzkowym
ubezpieczeniom spotecznym.

Sad Najwyzszy w skiladzie rozpoznajgcym niniejszg skarge kasacyjng
podzielit przedstawiong argumentacje i uznat, ze ma ona adekwatne odniesienie do
niniejszej skargi kasacyjne;.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c. (pkt 1).

Rozstrzygniecie zawarte w pkt 2 ma podstawe w art. 102 k.p.c.



