Sygn. akt | USK 481/21

POSTANOWIENIE

Dnia 10 sierpnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania O. [...] Spétki Jawnej w C.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w C.

z udziatem zainteresowanych: T. P., L. B.,, K. C.i S. M.

0 objecie obowigzkiem ubezpieczen spotecznych,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 10 sierpnia 2022 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcej sie Spoétki od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z
dnia 29 stycznia 2021 r., sygn. akt lll AUa [...],

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
Il. zasadza od odwotujacego si¢ platnika skladek na rzecz
organu rentowego 240 zt (dwiescie czterdziesci) tytulem zwrotu

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29 stycznia 2021 r. Sad Apelacyjny w [...] oddalit apelacje
odwotujgcej O. [...] Spotki Jawnej w C. od wyroku Sgdu Okregowego w C. z dnia 29
stycznia 2019 r., ktérym oddalono jej odwotanie od czterech decyzji Zakfadu
Ubezpieczeh Spotecznych w C. z dnia 30 kwietnia 2018 r. o objeciu obowigzkiem
ubezpieczen spotecznych ubezpieczonych - zainteresowanych w sprawie i
ustaleniu podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne dla
zainteresowanych z tytutu zatrudnienia na podstawie uméw o swiadczenie ustug w

okresach wskazanych w decyzjach pomiedzy 2014 a 2015 .



W ocenie Sgdu Apelacyjnego Sad pierwszej instancji trafnie ocenit, ze o ile
cechy umowy o dzielo mozna przypisaC czynnosciom polegajgcym na
zaprojektowaniu pudetek czy tez ksigzeczek zapatczanych, to jednak - ponad
wszelkg watpliwos¢ - w sprawie zainteresowani wytwarzali z materiatu
dostarczanego przez Spotke okreslong w poszczegolnych umowach ilos¢ pudetek,
zapatek pudetkowych, zapatek ksigzeczkowych i ksigzeczek zapatczanych, czynigc
to wedtug otrzymanych wzoréw i w okreslonych terminach, w ilosci od 250 do
kilkunastu tysiecy sztuk. Niepowtarzalny charakter miaty zatem jedynie wzory
przedstawiane zainteresowanym przez Spétke, a nie efekt ich dziatania. Stad tez
bez istotnego znaczenia pozostawata specyfika pracy przedsiebiorstwa, jego
historyczny park maszynowy, specyfika recznej pracy wykonywanej przez
poszczegolnych zainteresowanych oraz indywidualny, niepowtarzalny charakter
kazdego wzoru pudetek zapatczanych, roznigcych sie m.in.: ksztattem, wielkoscia,
iloscig elementow, iloscig zapatek, sposobem utozenia zapatek, sposobem ztozenia,
kolorem gtéwek zapatek, nadrukiem wykonywanym na indywidualne zamdwienie
kontrahenta. Zdaniem Sadu reczne sktadanie wedlug wzoréw réznego rodzaju
opakowan zapatek na skale masowg, to typowy przyktad czynnosci starannego
dziatania, z catg pewnoscig nie wymagajgcych (poza owg starannoscia)
szczegolnych zdolnosci manualnych, estetycznych, artystycznych czy wyobrazni
przestrzennej. Zleceniobiorcy wykonywali swoje zadania, doktadajgc starannosci
ogolnie wymaganej w stosunkach tego rodzaju (ar. 355 § 1 k.c.). Efekty ich pracy
oceniane byly po wykonaniu powierzonego im zadania.

Skarge kasacyjng oparto na naruszenie przepisow prawa materialnego, a to:
art. 627 k.c., art. 734 k.c., art. 83 ust. 1 pkt 1 i 3w zw. z art. 38 ust. 1, 2, 41 11,
art. 38 ust. 1, art. 68 ust. 1 pkt 1 lit. aic w zw. z art. 6 ust. 1 pkt. 4 w zw. z art. 12
ust. 1 w zw. z art. 13 pkt. 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych, art. 7 w zw. z art. 87 Konstytucji Rzeczypospolitej
Polskiej, art. 1 i art. 2 § 1 w zwigzku z art. 189 k.p.c., art. 68 ust. 1 pkt lit. a ustawy o
systemie ubezpieczen spoftecznych, a takze na naruszeniu przepisow
postepowania, ktore miato istotny wptyw na wynik sprawy, a to: art. 378 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 3271 § 1 k.p.c.



Zdaniem skarzgcej w sprawie wystepujg istotne i nierozstrzygniete w
jednoznaczny sposob zagadnienia prawne dotyczgce kompetencji organu
rentowego do kwestionowania waznie zawartych i wykonywanych zgodnie z wolg
stron umow o dzieto z punktu widzenia podlegania tych stosunkéw prawnych
obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym oraz dotyczgce dziatania ptatnika
sktadek w usprawiedliwionym przekonaniu o prawidtiowosci swoich dziatan w
zakresie kwalifikacji umow i braku podstaw do dokonania zgtoszenia do
ubezpieczenia spotecznego w zwigzku z wynikami uprzedniej kontroli organu
rentowego o tozsamym przedmiocie, ktéra to kontrola obejmowata okres
bezposrednio poprzedzajgcy okres sporny w niniejszym postepowaniu. Zdaniem
skarzgcej kreacja w czesci orzecznictwa kompetencji organu rentowego do
podwazania waznosci umow o dzieto i klasyfikowania ich jako podlegajgce
obowigzkowemu skfadkowaniu i wywodzenie tej normy kompetencyjnej z tresci
art. 83 i 86 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych jest dyskusyjna w optyce
art. 2 i art. 7 Konstytucji. Wbrew ocenie przyjetej przez Sad pierwszej i drugiej
instancji, zdaniem Skarzgcej nie stanowi podstawy kompetencyjnej do podwazania
waznosci zawartych i wykonywanych przez skarzgcg z poszczegolnymi
zainteresowanymi umow o dzieto przywotywana w zaskarzonych decyzjach organu
rentowego tresc art. 83 ust. 1 pkt 3 ustawy o systemie ubezpieczenh spotecznych w
zw. z art. 79 ust. 1i 2, art. 81 ust. 1 i 6 ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej

finansowanych ze srodkéw publicznych.

Sad Najwyzsze zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mysl art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznos$c

postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.



Jezeli skarzacy jako przestanke uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, to powinien zagadnienie to przedstawi¢ przez jego sformutowanie z
przytoczeniem przepisow prawa, na tle ktorych ono powstato, przytoczyc¢
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, a takze wykazac,
ze jest to zagadnienie, ktorego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia
rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia 14 stycznia 2016 r., || CSK 382/15, Legalis 1508600; z dnia 21
czerwca 2016 r., V CSK 21/16, Legalis 1482401; z dnia 24 maja 2016 r., | CSK
666/15). Co wiecej, musi by¢ to zagadnienie nowe i nierozwigzane dotychczas w
orzecznictwie sgdowym (T. Erecinski, [w:] Kodeks postepowania cywilnego.
Komentarz. Tom lll. Postepowanie rozpoznawcze, Lex). Jezeli zagadnienie prawne
byto juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego, skarzgcy powinien wykazac,
ze wystgpity okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego poglgdu (postanowienia Sgadu
Najwyzszego z dnia 17 marca 2015 r., | PK 4/15, LEX nr 1661934, z dnia 18 lutego
2015 ., Il CSK 428/14, LEX nr 1652383).

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy wyraznie
wskazuje, iz Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, ktory stwierdza podleganie
ubezpieczeniu spotecznemu, moze - bez wzgledu na nazwe umowy i jej
postanowienia wskazujgce na charakter stosunku prawnego, ktérym strony
zamierzaty sie poddaé - ustalic rzeczywisty jego charakter i istniejgcy tytut
ubezpieczenia. Ustalenie, ze miedzy stronami umowy o dzieto zachodzg stosunki
polegajgce na wykonywaniu za wynagrodzeniem ustug odpowiadajgcych umowom
nazwanym, zdefiniowanym w art. 734 i 758 k.c. lub wtasciwych umowom, do
ktérych - stosownie do art. 750 k.c. - stosuje sie przepisy o zleceniu, nakazuje
wydanie decyzji na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1 i 3 z zastosowaniem art. 6 ust. 1
pkt 4, art. 13 pkt 2 u.s.u.s. Ocena umowy z punktu widzenia art. 353! k.c. wymaga
wiec skutecznego =zaprzeczenia przez organ ubezpieczen spotecznych, ze
uktadajgc swg relacje w formie umowy o dzieto, strony ustality jg w sposéb
odpowiadajgcy wiasciwosci tego stosunku prawnego, i wykazania, ze taczyt je inny
stosunek prawny (wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2014 r., Il UK 454/13,
LEX nr 1495840; z dnia 1 lutego 2017 r., | UK 81/16, LEX nr 2242159). Wskazane



przez skarzgcg zagadnienie prawne bylo juz zatem przedmiotem rozstrzygniecia
Sgdu Najwyzszego, a skarzgca nie przywotata okoliczno$ci uzasadniajgcych
zmiane tego pogladu.

Wymaga tez podkreslenia, ze Kkorzystanie przez Zaktad Ubezpieczen
Spotecznych z jego ustawowych uprawnien nie narusza réwnoczesnie art. 7 w
zwigzku z art. 87 Konstytucji RP, poniewaz pierwszy z wymienionych przepisow
stanowi, ze organy wtadzy publicznej dziatajg na podstawie i w granicach prawa, a
drugi okresSla hierarchie zrodet powszechnie obowigzujgcego prawa
Rzeczypospolitej Polskiej, wymieniajgc wsrdd nich wiasnie ustawy, a takim aktem
prawnym jest ustawa systemowa, ktérej przepisy dopuszczajg weryfikacje tytutdw
podlegania lub niepodlegania obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie reguty z
art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 3982% k.p.c.

[as]



