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POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Zywicka

w sprawie z odwotania J. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Chrzanowie

0 emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 4 grudnia 2024 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 14 czerwca 2023 r., sygn. akt Il AUa 966/19,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 14 czerwca 2023 r. Sad Apelacyjny w Krakowie w sprawie z
odwotania J. S. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w
Chrzanowie w przedmiocie prawa do emerytury, oddalit apelacje odwotujgcego sie
od wyroku Sgdu Okregowego w Krakowie z 13 marca 2019 r., ktérym oddalono
odwotanie.

Odwotujgcy sie wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego,
zaskarzajgc ten wyrok w catosci. Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Apelacyjnemu, albo o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i orzeczenie co

do istoty sprawy.
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Zaskarzonemu wyrokowi skarzgcy zarzucit naruszenie prawa materialnego,
przez btedng wykfadnie oraz niewtasciwe zastosowanie: 1) art. 32, art. 184 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2024 r., poz. 1631; dalej: ustawa emerytalna) i
§ 4 Rozporzadzenia Rady Ministréw z 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikdéw zatrudnionych w szczegolnych warunkach Ilub w
szczegolnym charakterze, przez uznanie, ze odwotujgcy sie nie jest uprawniony do
emerytury w obnizonym wieku emerytalnym z uwagi na niewykonywanie pracy w
spornym okresie w szczegolnych warunkach, podczas gdy z zebranego w sprawie
materiatu dowodowego wynika, ze J. S. legitymowat sie 15-letnim stazem pracy w
szczegolnych warunkach i spetnit wszystkie przestanki warunkujgce nabycie prawa
do emerytury w wieku obnizonym; 2) § 1 ust. 1 rozporzadzenia Rady Ministrow z
dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w
szczegolnych warunkach lub w szczegolnym charakterze w zwigzku z zatgcznikiem
do powotanego rozporzadzenia - wykazu A, dziat XIV, poz. 16 i poz. 13 w zwigzku z
art. 32 ust. 2 ustawy emerytalnej, przez przyjecie, ze praca na stanowisku sSlusarza-
mechanika, polegajgca na remontach i naprawie nalezgcych do zakfadu
podnosnikéw hydraulicznych i wozkow akumulatorowych, wykonywana w kanatach
remontowych i poza kanatami jest pracg wykonywang w szczegolnych warunkach
warunkujgcg przyznanie ubezpieczonemu prawa do emerytury w wieku obnizonym,
podczas gdy prawidtowa wyktadnia powotanych przepiséw prowadzi do wniosku, ze
wykonywana przez ubezpieczonego praca jest pracg wykonywang w szczegdlnych
warunkach dajgcg ubezpieczonemu prawo do emerytury z obnizonym wiekiem,
bowiem swiadczona byta stale i w petnym wymiarze czasu pracy.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy wskazat,
ze wnosi 0 przyjecie przedmiotowej skargi kasacyjnej do rozpoznania ze wzgledu
na wystepowanie w sprawie istothego zagadnienia prawnego: 1) czy rodzaj
wykonywanej pracy i sposob realizacji obowigzkow pracowniczych na stanowisku
Slusarza-mechanika, polegajacej na remontach i naprawie nalezgcych do zaktadu
podnosnikéw hydraulicznych i wdzkach akumulatorowych, wykonywanej w
kanatach remontowych i poza nimi stanowi prace w warunkach szczegdlnych, w

sytuacji, w ktorej praca, wykonywania poza kanatami jest scisle zwigzana z pracg w
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kanale i w istocie odpowiada pracy, o ktdrej mowa w wykazie A, dziat XVI, poz. 16 i
poz. 13, stanowigcym zatgcznik do rozporzgdzenia Rady Ministrow z dnia 7 lutego
1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow zatrudnionych w szczegolnych
warunkach lub w szczegdlnym charakterze; 2) czy uboczne wykonywanie prac nie
uznanych za szkodliwe pozbawia takiego charakteru pracy podstawowej,
zwlaszcza gdy stopien narazenia na czynniki szkodliwe pozostaje ten sam?
Skarzgcy podniést w uzasadnieniu wniosku, ze prace wykonywane takze poza
kanatem remontowym, ktore sg Scisle zwigzane z pracg w kanatach remontowych i
w istocie odpowiadajg pracy wykonywanej w szczegolnych warunkach spetniajg
warunek swiadczenia pracy w warunkach szczegdlnych ,stale i w petnym
wymiarze”. Czynnosci, ktére sg bowiem zwigzane z podstawowym zakresem
obowigzkéw odbywajg sie w ramach dniowki roboczej w szkodliwym srodowisku

pracy uprawniajgcym do uzyskania emerytury w wieku obnizonym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna stuzy realizacji interesu publicznego w sprawowaniu
wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje postepowania kasacyjnego powodujg, ze
wniosek 0 przyjecie skargi do rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny
koncentrowa¢ sie na wykazaniu, iz w konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci
przemawiajgce za interwencjg Sadu Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej
nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4
k.p.c. i tylko w przypadku przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzgcego, za
pomocg jurydycznej argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba
rozstrzygniecia sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej
merytorycznym rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy opart na
przestance uregulowanej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przestanka ta nie zostata
jednak spetniona.

Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsgdu o
zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na
kanwie jakich norm (przepisbw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe
interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy (por. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 maja 2009 r., sygn. Il PK 66/09, LEX nr
553691). Zagadnienie prawne jest to problem, ktéry wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego Ilub procesowego, ktérego wyjasnienie ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla
rozstrzygniecia konkretnej, jednostkowej sprawy (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 2 marca 2012 r., | PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej
powinno nastgpi¢ przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato
sformutowane, i wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Dopiero wéwczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem “prawnym" oraz czy jest to
zagadnienie "istotne" (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 marca 2012 r., Il PK
284/11, LEX nr 1214575; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9,
poz. 158; z 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004, nr 7-8, s. 51; z 11
kwietnia 2012 r., Ill SK 41/11, LEX nr 1238126; z 31 stycznia 2013 r., [l CSK 479/12,
LEX nr 1293729). Obowigzkiem skarzgcego jest wywiedzenie i uzasadnienie
wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany
jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na
podstawie art. 390 § 1 k.p.c.

Skarzacy nie zdotat wykazac¢ wystepowania w sprawie wskazanej przestanki

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotgd w orzecznictwie, ktérego rozstrzygniecie
moze przyczyni¢ sie do rozwoju prawa. Sad Najwyzszy natomiast odnidst sie w
swoim orzecznictwie do powotywanego w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania zagadnienia.

Jak wskazano w postanowieniu Sgdu Najwyzszego z dnia 2 grudnia 2021 r.,
| USK 290/21, LEX nr 352736, w utrwalonym orzecznictwie konsekwentnie
przyjmuje sie, ze pracownik nie $wiadczy pracy w warunkach kwalifikowanych
(stale i w petnym wymiarze czasu), jesli w ramach obowigzujgcego go wymiaru
czasu pracy na zajmowanym stanowisku wykonuje naprawy urzadzen
samochodowych, ktore zostaty uprzednio zdemontowane w kanatach remontowych,
a wiec prace poza tymi kanatami w miejscach, w ktérych nie ma narazenia
na bezposrednie oddziatywanie czynnikéw szkodliwych (wyrok Sgdu Najwyzszego
z 4 czerwca 2008 r., Il UK 306/07, OSNP 2009 nr 21-22, poz. 290). Jezeli
pracownik, w ramach czasu pracy obowigzujgcego go na danym stanowisku,
Swiadczyt prace zarobwno w kanale remontowym, jak i poza nim lub na ,poziomie
zero” czy wewnagtrz samochodu (w kabinie), to praca w kanale remontowym nie
byta mu powierzona stale i wylgcznie, niezaleznie od tego, czy prace w kanale
wykonywat w wymiarze 6-7 godzin w ciggu 8-godzinnej dnidéwki roboczej (wyrok
Sadu Najwyzszego z 24 marca 2009 r., | PK 194/08, OSNP 2010 nr 23-24,
poz. 281, LEX nr 528152). Przyjmuje sie, ze ,praca w kanatach” jest wykonywana
stale i w petnym wymiarze w zakfadach remontowych taboru samochodowego i
tramwajowego przedsiebiorstw komunikacyjnych i w duzych jednostkach
naprawczych taboru transportowo-spedycyjnego, w halach naprawczych itp., gdzie
wystepuje podziat specjalistyczny prac miedzy brygady remontowo-naprawcze (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 18 lutego 2014 r., Ill UK129/13, LEX nr
1648664, wyroki Sgdu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 27 listopada 2012 r.,
[l AUa 2001/12, LEX nr 1239924 oraz Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia
8 pazdziernika 2013 r., Il AUa 163/13, LEX nr 1391858). W sprawie, jak wskazano
w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, sytuacja taka nie miata miejsca.

W sprawie brak byto réwniez przestanek do przyjecia, ze czynnosci

wykonywane w warunkach nienarazajgcych na dziatanie czynnikéw szkodliwych dla
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zdrowia miaty charakter incydentalny, krotkotrwaty, uboczny. Sady obu instancji
ustality bowiem, Zze skarzgcy jedynie potowe czasu pracy spedzat przecietnie w
kanale remontowym. Sad Najwyzszy zwigzany jest dokonanymi w sprawie
ustaleniami faktycznymi.

Z uwagi na powyzsze w sprawie nie wystepuje obecnie istotne zagadnienie
prawne powotywane przez skarzgcego. W skardze kasacyjnej nie zawarto nowych
argumentow, ktore podwazatyby przedstawione stanowisko.

Z przytoczonych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[SOP]
r.g.



