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POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Korzeniowski

w sprawie z odwotania S. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

o rente socjalng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 17 maja 2022 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 9 grudnia 2020 r., sygn. akt Il AUa [.. ],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. adw. K. G.-K. przyznaje od Skarbu Panstwa - Sadu
Apelacyjnego w [...] 120 (sto dwadziescia) zt tytulem zwrotu
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skarzacej z
urzedu w postepowaniu kasacyjnym, przy czym kwote te nalezy

podwyzszy¢é o obowigzujaca stawke podatku od towaréw i ustug.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z 9 grudnia 2020 r. oddalit apelacje S. Z. od
wyroku Sgdu Okregowego w L. z 21 lutego 2020 r., ktéry oddalit jej odwotanie od
decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w L. z 4 kwietnia 2016 r.,
odmawiajgcej wnioskodawczyni prawa do renty socjalnej wobec niestwierdzenia
catkowitej niezdolnosci do pracy.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano na

podstawe przedsagdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. z uwagi na fakt, iz uchybienia,



jakich dopuscit sie Sad Apelacyjny w zakresie naruszenia przepisow prawa
procesowego, a w konsekwencji prawa materialnego powodujg, iz niniejsza skarga

kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsadu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Skarzgca nie wykazuje, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona —
art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Zarzuty naruszenia art. 285 § 2 k.p.c. i art. 286 k.p.c. nie sg zasadne z
nastepujgcych przyczyn.

Sad powszechny mdgt ograniczy¢ postepowanie dowodowe, gdy uznat, ze
sprawa zostata dostatecznie wyjasniona do rozstrzygniecia.

Sad Apelacyjny — podobnie jak Sad pierwszej instancji — wyraznie odwotat
sie w tym wzgledzie do art. 2352 § 1 pkt 3 i 5 k.p.c. Skarga nie zarzuca naruszenia
tych przepisbw. Sad powszechny zebrany materiat w sprawie uznat za
wystarczajgcy.

W ocenie prawa materialnego wigzg zatem ustalenia stanu faktycznego, na
ktérym oparto zaskarzony wyrok. Art. 398" § 2 k.p.c. ma odpowiednie
zastosowanie na etapie przedsadu w ocenie podstawy przesgdu z art. 398° § 1
pkt4 k.p.c., gdyz w przeciwnym razie zachodzitby dysonans miedzy etapem
przedsgdu a pozniejszym rozpoznaniem zarzutéw podstawy kasacyjnej (art. 3983
§ 1 pkt 1 k.p.c.) z ograniczeniem wynikajgcym witasnie z art. 398" § 2 k.p.c. a
ponadto z art. 3982 § 3 k.p.c.

Ponadto wniosek niezasadnie twierdzi, ze standardem jest przeprowadzanie
opinii tgcznej biegtych. Zatozenie o tgcznej opinii biegtych w kazdej sprawie nie jest
uprawnione w wyktadni i stosowaniu wskazanych przepiséw art. 285 § 2 i art. 286
k.p.c., w sprawie o rente z tytutu niezdolno$ci do pracy.

Potwierdza to ostatni wyrok Sadu Najwyzszego z 16 lutego 2022 r., Il USKP
113/21, w ktérym wskazano, ze nie istnieje norma prawna naktadajgca na sad

ubezpieczen spotecznych obowigzek dopuszczenia dowodu z opinii tgcznej



biegtych lekarzy w kazdym przypadku, gdy u ubezpieczonego stwierdza sie wiecej
niz jedno schorzenie. Brak jest podstaw do formutowania ogolnej tezy, ze przepisy
postepowania wymagajg by biegli - jezeli zachodzi potrzeba zasiegniecia opinii
kilku biegtych - zawsze sktadali dodatkowo jedng wspding opinie. Powyzsze
znalazto potwierdzenie w wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2015 r.,
| UK 430/14 (LEX nr 1809930), w ktorym wskazano, ze ograniczenie
samodzielnosci sgdu w zakresie dokonywania ustalen wymagajgcych wiadomosci
specjalnych wynikajgce z art. 278 § 1 k.p.c., obejmuje w sprawie o rente z tytutu
niezdolnosci do pracy réwniez ocene wzajemnego powigzania réznych schorzen
stwierdzonych u osoby ubiegajgcej sie o rente i skutkow tych powigzan. Sad
Najwyzszy podkreslit przy tym, ze przy podejmowaniu decyzji nalezy mie¢ na
uwadze przede wszystkim okolicznosci faktyczne konkretnej sprawy. Kompleksowa
ocena stanu zdrowia osoby ubiegajgcej sie o $wiadczenie rentowe, w zaleznosci od
okolicznosci faktycznych, moze wymagac opinii tgcznej biegtych lekarzy, badz
zasiegniecia dodatkowej opinii tych samych biegtych (art. 286 k.p.c.), czy tez
zasiegniecia opinii innego (kolejnego) biegtego (lub innych biegtych - art. 286 k.p.c.).

Uprawnione jest zatem stwierdzenie, ze opinie fgczng czy uzupetnienie opinii
uzasadnia wadliwosé¢ metodyczna lub merytoryczna dotychczasowych opinii lub
brak wiasciwej przedmiotowo opinii. Sytuacji takiej nie stwierdza sie w tej sprawie.
Sad Apelacyjny racjonalnie uzasadnit, dlaczego nie prowadzit dalszego
postepowania dowodowego.

Nie mozna rowniez stwierdzi¢ naruszenia art. 13 ust. 4 ustawy o
emeryturach i rentach, gdyz ustalony stopien niepetnosprawnosci nie jest
rébwnoznaczny z catkowitg niezdolnoscig do pracy jako przestankg prawa do renty z
tytutu niezdolnosci do pracy i prawa do renty socjalnej. Stopien niepetnosprawnosci
nie zaweza pola ustalen i oceny prawnej w odniesieniu do rentowej niezdolnosci do
pracy, gdyz ocena ta moze byC nawet hipotetyczna, czyli jest uprawniona, gdy
ubezpieczony nie podejmuje innego zatrudnienia lub nie chce podjg¢ zatrudnienia.
Analiza moze mie¢ zatem na uwadze nie tylko prace aktualnie wykonywang, ale
réwniez prace, ktérg ubezpieczony moze wykonywaé na innym stanowisku. Taki

zakres oceny dozwolony jest lekarzowi orzecznikowi, biegtemu sgdowemu i



ostatecznie sadowi (art. 12, 13 i 14 ustawy z 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z FUS) — wyrok Sgdu Najwyzszego z 2 grudnia 2021., | USKP 66/21.

W tej sprawie nie ustalono, aby skarzgca zachowata tylko zdolno$¢ do pracy
w warunkach okreslonych w przepisach o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz
zatrudnianiu osob niepetnosprawnych. Nawet znaczny albo umiarkowany stopien
niepetnosprawnosci  nie  wyklucza tez  zatrudnienia u  pracodawcy
niezapewniajgcego warunkéw pracy chronionej, w przypadku przystosowania przez
pracodawce stanowiska pracy do potrzeb osoby niepetnosprawnej (art. 4 ust. 5
ustawy z 27 sierpnia 1997 r. o rehabilitacji zawodowej i spotecznej oraz
zatrudnianiu os6b niepetnosprawnych).

Biegli nie stwierdzili, ze zatrudnienie skarzgcej zalezy od zachowania
warunkéw okreslonych w przepisach ustawy o rehabilitacji zawodowej i spoteczne;j
oraz zatrudnieniu 0sob niepetnosprawnych.

Niezdolnos¢ do pracy to stan faktyczny i kwalifikacja prawna. Znaczenie ma
wszak prawne a nie potoczne rozumienie niezdolnosci do pracy. Ocena ta ma
charakter prawny i moze jej dokona¢ wytgcznie sad a nie biegty (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 8 maja 2008 r., | UK 356/07).

Z tych motywow orzeczono jak w sentenciji.

O kosztach orzeczono na podstawie § 4 ust. 3, § 15 ust. 21 § 16 ust. 4 pkt 2
rozporzgdzenia z 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z

urzedu.

a.s.



