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POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania I. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Z.

0 odszkodowanie z tytutu choroby zawodowej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 19 maja 2022 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Okregowego - Sadu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w G.

z dnia 30 kwietnia 2020 r., sygn. akt VIl Ua (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje od Skarbu Panstwa (kasa Sadu Rejonowego
w G.) na rzecz radcy prawnego B. K. kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) zt, powiekszong o stawke podatku od towaréw i
ustug, tytulem pomocy prawnej udzielonej odwotujgcemu sie¢ w
postepowaniu kasacyjnym,

3. nie obcigza odwotujagcego sie kosztami zastepstwa
procesowego organu rentowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w G., wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2020 r., oddalit apelacje |I.
Z. od wyroku Sgdu Rejonowego w G. z dnia 5 grudnia 2019 r., mocg ktorego

oddalono jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziat w



Z. z dnia 27 czerwca 2016 r., odmawiajgcej przyznania jednorazowego
odszkodowania z tytutu nastepstw choroby zawodowe;.

Powyzszy wyrok zaskarzyt skargg kasacyjng ubezpieczony. We wniosku o
przyjecie jej do rozpoznania powotat sie na oczywistg zasadnosc skargi kasacyjnej.
W jego ocenie, doszto do kwalifikowanego naruszenia art. 278 § 1 k.p.c., art. 286,
227 i 205'2 § 2 k.p.c., bowiem zignorowano w catosci jednoznaczne wyniki badania
spirometrii z dnia 18 marca 2019 r. oraz gazometrii z dnia 3 kwietnia 2019 r., ktore
to dowody wskazujg na niewydolnos¢ uktadu oddechowego na poziomie 66-70%
zdrowego cztowieka. Dlatego sporzgdzone w sprawie opinie nie sg wiarygodne, a
Sad drugiej instancji zaniechat dopuszczenia dowodu z opinii kolejnego biegtego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik organu rentowego wniost o
wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia jej do rozpoznania oraz domagat
sie przyznania zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu

kasacyjnym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Przestanka ulokowana w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. oznacza, ze w sprawie
doszto do kwalifikowanego naruszenia prawa (tu procesowego), ktére jest widoczne
na ,pierwszy rzut oka® bez potrzeby analizy zgromadzonego materiatu
dowodowego. Tymczasem rozbudowane stanowisko skarzgcego nawigzuje do
szeregu zmiennych zwigzanych z wynikami badan specjalistycznych, co juz samo
w sobie zmusza do oceny poszczegdinych dowoddw, a tego rodzaju czynnos¢ nie
jest koherentna ze wskazang przestankg przedsadu.

W sprawie ubezpieczony uwazat, ze doszto do pogorszenia jego stanu
zdrowia w zwigzku ze stwierdzonym statym uszczerbkiem (2011 r.) z tytutu choroby
zawodowej. Tego rodzaju sytuacje opisuje art. 12 ust. 2 ustawy wypadkowej,
ustanawiajgc okreslone warunki, by ponownie otrzymac¢ s$wiadczenie (staty lub
diugotrwaty uszczerbek ulegnie zwiekszeniu co najmniej o 10 punktow
procentowych).

Z tego wzgledu wyjasnienie stopnia wzrostu uszczerbku wymaga

wiadomosci specjalnych i tego rodzaju tresci stanowity przedmiot wypowiedzi Sgdu



Okregowego, ktory ponadto wyjasnit, dlaczego przypisat wiarygodnos¢ (a zarazem
rzetelnosc¢) okreslonej opinii biegtego sgdowego. W ten sposéb Sad odwotawczy
zrealizowat swoje obowigzki procesowe, ktore zresztg wynikajg z innych przepisow
niz wskazane przez skarzgcego. Przytoczone przez skarzgcego wyniki w zaden
sposob nie tworzg obrazu oczywistego naruszenia prawa, bowiem Sad Okregowy
wyjasnit watek schorzen i ich wplywu na zdrowie ubezpieczonego z innych
przyczyn niz choroba zawodowa, realizujgc rownoczesnie wskazowki wynikajgce z
art. 227 k.p.c. (nota bene jest to przepis skierowany do sgdu pierwszej instancji, a
obecnie kontroli podlega orzeczenie Sgdu Okregowego). Zresztg pozostate
podstawy procesowe, jakie zostaty powotane w tej czesci skargi kasacyjnej, takze
dedykowane sg sadowi pierwszej instancji. Obowigzki sgadu odwotawczego
wyznacza art. 381-382 k.p.c. i to w tej strefie powinno poszukiwaé sie
ukwalifikowanych uchybien. W przypadku powotania sie na uchybienie art. 286 i
art. 278 § 1 k.p.c. warto zauwazy¢, ze opisane tam obowigzki wzgledem dowodu z
opinii biegtego majg charakter fakultatywny (sad moze). Oznacza to, ze w kazdej
sprawie bada sie indywidualnie czy sad powinien kontynuowacC postepowanie
dowodowe. Dlatego w przypadku zamiaru wykazania na tym polu kwalifikowanych
deliktéw procesowych konieczne jest uwzglednienie wszelkich parametréw, a nie
tylko tych, ktére odpowiadajg oczekiwaniu ubezpieczonego. Orzeczenie, ktore nie
spetnia poktadanych w nim nadziei — co do wzrostu uszczerbku na zdrowiu — nie
wypetnia podstawy z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. i stad Sad Najwyzszy orzekt z mocy
art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach pomocy prawnej udzielonej odwotujgcemu sie w postepowaniu
kasacyjnym orzeczono w mysl art. 223 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach
prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 2115) w zwigzku § 15 ust. 2i § 16
ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r.
w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r., poz. 68),

zas o kosztach procesu w mys$l art. 102 k.p.c.






