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POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania L. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Szczecinie

Z udziatem zainteresowanego A. M.

o wysokosc¢ podstawy wymiaru sktadki na ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 23 kwietnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 12 czerwca 2024 r., sygn. akt Ill AUa 80/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. zasadza od odwotujgcego sie na rzecz organu rentowego
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zi tytulem zwrotu kosztéw

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Szczecinie, wyrokiem z dnia 12 czerwca 2024 r., oddalit
apelacje ptatnika sktadek od wyroku Sgdu Okregowego w Szczecinie z dnia 5
grudnia 2023 r., oddalajgcego jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh
Spotecznych, Oddziat w Szczecinie z dnia 8 wrzesnia 2021 r., mocg ktdrej ustalono
wysokos¢ podstawy wymiaru sktadek na obowigzkowe ubezpieczenia emerytalne,
rentowe, chorobowe, wypadkowe i zdrowotne dla A. M. z tytutu umowy o prace u
ptatnika sktadek G. L. B.
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W ocenie organu rentowego, zawarcie dwoch odrebnych umow zostato
dokonane w celu obejscia przepiséw ustawy o systemie ubezpieczenh spotecznych
w rozumieniu art. 58 § 1 k.c. Przychody z umow zlecenia zawartych z G. L. B., od
ktérych zgtoszono ubezpieczonych wytgcznie do ubezpieczenia zdrowotnego,
stanowity w rzeczywistosci dodatkowe wynagrodzenie z tytutu umowy o prace
zawartej u ptatnika sktadek G. L. B. i jako element wynagrodzenia, powinny by¢ one
objete sktadkami na ubezpieczenia spoteczne i ubezpieczenie zdrowotne.

W ocenie orzekajgcych sadow, miedzy . B. a E. B. niewatpliwie zachodzity
powigzania osobowe, finansowe i organizacyjne - Swiadczyly o tym w
szczegolnosci okolicznosci takie, jak: bliskie relacje rodzinne (syn i ojciec),
wzajemny dostep o0sO6b do rachunkéw bankowych prowadzonych dla
przedsiebiorstw. Zdaniem Sadu Okregowego, postepowanie dowodowe
przeprowadzone w sprawie wykazato jednoznacznie, ze na podstawie uméw
zlecenia zawartych z E. B. zainteresowany swoje obowigzki faktycznie wykonywat
na rzecz t. B., to jest podmiotu, z ktérym tgczyta go umowa o prace w petnym
wymiarze czasu pracy. Wynagrodzenie, ktore zainteresowany otrzymywat od E. B.
byto faktycznie wynagrodzeniem za prace Swiadczong przez zainteresowanego na
rzecz . B. Stad umowy zlecenia zawarte przez zainteresowanego z E. B. uznac
nalezato za niewazne - zgodnie z art. 58 § 1 k.c.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji w sposob prawidtowy
przeprowadzit postepowanie dowodowe, w zaden sposob nie uchybiajgc przepisom
prawa procesowego, a W konsekwencji prawidtowo ustalit stan faktyczny sprawy.
Réwniez rozwazania prawne, ktore sktonity Sad pierwszej instancji do oddalenia
odwotania od zaskarzonej decyzji, Sgd odwotawczy podzielit i przyjat za wtasne w
catosci uznajgc je za trafne i nienaruszajgce prawa materialnego.

Zaskarzajgc skargg kasacyjng wyrok w catosci, ubezpieczony zarzucit
naruszenie przepisow prawa procesowego, to jest: art. 47714§ 2, art. 4772 k.p.c. i
art. 321 k.p.c., przez ich nieprawidtowg interpretacje, wnioskujgc o uchylenie
zaskarzonego wyroku w cato$ci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do
ponownego rozpoznania. Przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej uzasadniono
wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, sprowadzajgcego sie

do pytania: czy sgd w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych moze - nie
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wychodzgc poza dopuszczalne z punktu widzenia zaskarzonej decyzji
rozstrzygniecia - zmienia¢ niekwestionowane w odwotaniu ustalenia faktyczne
organu, ktére byty podstawg wydania decyzji.

W odpowiedzi organ rentowy wniost o odmowe przyjecia skargi kasacyjnej

do rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mys$l art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Sformutowanie istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu art. 398° § 1
pkt 1 k.p.c. powinno przybra¢ posta¢ poréwnywalng z formutowaniem zagadnienia
prawnego budzgcego powazne watpliwosci, o ktorym stanowi na przykfad art. 390
§ 1 k.p.c. Chodzi wiec o przedstawienie wyraznych watpliwosci co do okreslonego
przepisu (normy) lub zespotu przepiséw (norm), albo szerzej i bardziej ogodlnie -
watpliwosci co do pewnego uregulowania prawnego (instytucji prawnej).
Sformutowane zagadnienie winno odwotywaC sie¢ w sposéb generalny i
abstrakcyjny do tresci przepisu, ktéry nie podlega jednoznacznej wyktadni, a
ktérego wyjasnienie przez Sad Najwyzszy przyczyni sie do rozwoju jurysprudencji i
prawa pozytywnego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika
2015 r., | PK 19/15, LEX nr 2021941). Nie moze mie¢ natomiast charakteru
kazuistycznego i zawieraC szeregu szczegotowych zatozehn determinujgcych
odpowiedz, jak i nie moze stuzy¢ uzyskaniu przez skarzgcego odpowiedzi odnosnie
do kwalifikacji prawnej pewnych szczegoétowych elementéow podstawy faktycznej
zaskarzonego rozstrzygniecia (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 11 grudnia
2015 r., IV CSK 405/15, LEX nr 2160209). Zagadnienie prawne powinno wyrazac

problem prawny, ktdrego wyjasnienie ma znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy w
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ustalonym stanie faktycznym (postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 19
pazdziernika 2012 r., lll SK 10/12, LEX nr 1228616; z dnia 18 wrzesnia 2012 r.,
I CSK 180/12, LEX nr 1230170; z dnia 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr
4531009).

W przedmiotowej skardze nie sprostano tak scharakteryzowanym wymogom.
Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wymaga od skarzgcego nie tylko
okreslenia istoty problemu, ale takze wskazania, na czym polegajg powazne
watpliwosci oraz przedstawienia rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Ponadto
konieczne jest zajecie stanowiska w sprawie, przedstawienie wtasnej propozycji
interpretacyjnej i wskazanie argumentéw za nim przemawiajgcych. W niniejsze;j
sprawie, skarzgcy lakonicznie i subiektywnie odniést sie do sformutowanego przez
siebie poglgdu o istnieniu potrzeby rozstrzygniecia zagadnienia prawnego i nie
przedstawit adekwatnych orzeczen sgdowych oraz swojego stanowiska wraz z
popierajgcg go rzeczowg argumentacja.

Nadto, w sytuacji, gdy skarga kasacyjna nie zarzuca obrazy jakiegokolwiek
przepisu prawa materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania sagdu
odwotawczego, to nie jest mozliwa ocena czy naruszenie przepisow prawa
procesowego wskazanych przez nig w podstawie kasacyjnej mogto miec
rzeczywiscie istotny wptyw na wynik sprawy, czego wymaga art. 3983 § 1 pkt 2
k.p.c. Nie chodzi przy tym o czysto teoretyczng mozliwos¢ takiego wptywu, lecz o
wykazanie, ze w okolicznosciach danej sprawy ten wptyw byt (mogt byc€) realny, a
mozna to stwierdzi¢ dopiero wéwczas, gdy w skardze zostanie podniesiony
adekwatny w konkretnych okolicznosciach faktycznych zarzut obrazy prawa
materialnego.

Innymi stowy, mozliwos¢ uznania przez Sad Najwyzszy orzeczenia Sadu
drugiej instancji za merytorycznie btedne wuzaleznione jest od oceny
materialnoprawnych zarzutow, a skoro ich nie powotano w skardze kasacyjnej, to
nie sposob przyja¢, ze nawet jesli w rzeczywistosci do naruszenia wskazanych
przepisow postepowania doszto, to mogto to mie¢ wptyw na wynik sprawy. Inaczej
rzecz ujmujgc, zarzuty naruszenia przepisow postepowania nie mogg by¢ celem
samym w sobie, lecz muszg stuzy¢ wykazaniu btednego zastosowania przepisu

prawa materialnego, ktory stanowi rzeczywistg podstawe prawng rozstrzygniecia.
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Dlatego powotanie przez skarzgcego zaréwno w podstawie zaskarzenia, jak i we
wniosku o przyjecie jego skargi kasacyjnej do rozpoznania wytgcznie zarzutow
procesowych uniemozliwia Sgdowi Najwyzszemu dokonanie oceny kasacyjnej w
zakresie tego, czy w postepowaniu odwotawczym rzeczywiscie wystgpity
uchybienia o tak znacznym ciezarze gatunkowym, Zze doprowadzity do wydania
nieprawidtowego orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 3 lutego
2022 r., 11 USK 422/21, LEX nr 3340989).

Ze wzgledu na powyzsze argumenty, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398°
§ 2 k.p.c. orzekt jak w sentencji. O kosztach orzeczono w mysl w art. 98 § 1 w

zwigzku z art. 39821 k.p.c.
AGM

[a.4]



