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POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania W. Spotki Akcyjnej w P.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Zabrzu
z udziatem zainteresowanej M. T.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 pazdziernika 2024 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcej sie Spoétki od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach

z dnia 30 maja 2023 r., sygn. akt lll AUa 101/21,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

Il. zasgdza od W. Spétki Akcyjnej w P. na rzecz Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Zabrzu kwote 240,00
(dwiescie czterdziesci) ztotych, wraz z odsetkami, o ktérych
mowa w art. 98 § 1! k.p.c. - tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Decyzjg z 7 lutego 2020 r. (nr [...]) Zaklad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w Zabrzu stwierdzit, ze M. T., jako zleceniobiorca u ptatnika sktadek W. sp.

Z 0.0. z siedzibg w P., podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
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rentowym i wypadkowemu od 15 stycznia 2013 r. do 28 lutego 2017 r.
Jednocze$nie organ rentowy ustalt ww. podstawe wymiaru sktadek na
obowigzkowe ubezpieczenia emerytalne, rentowe, wypadkowe i ubezpieczenie
zdrowotne za okres od lutego 2013 r. do listopada 2017 r.

Sad Okregowy w Gliwicach VIII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 22 pazdziernika 2020 r. (sygn. akt VIII U 582/20) oddalit odwotanie W.
Sp. z 0.0. w P. przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Zabrzu
przy udziale M. T. o podleganie ubezpieczeniom spotecznym (pkt 1 wyroku) oraz
zasadzit od odwotujgcej na rzecz organu rentowego kwote 5.400 zt tytutem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego (pkt 2 wyroku).

Na skutek apelacji W. S.A. w P. od wyroku Sgdu Okregowego w Gliwicach,
Sad Apelacyjny w Katowicach Wydziat 1l Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 30 maja 2023 r. (sygn. akt Ill AUa 101/21): oddalit apelacje oraz
zasgdzit od W. S.A. w P. na rzecz Zakfadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
Zabrzu kwote 240 zt tytutem kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach wywiodta W.
S.A. w P. zaskarzajgc wyrok w czesci, tj. w zakresie obejmujgcym podleganie przez
zainteresowang jako zleceniobiorcy odwotujgcej (ptatnika skfadek) obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu od 15 stycznia 2013 r.
do 17 czerwca 2015 .

Zaskarzonemu wyrokowi skarzgca zarzucita naruszenie prawa materialnego,
tj. art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz.U. Nr 137, poz. 887 ze zm.) przez jego btedne zastosowanie
(art. 398% § 1 pkt 1 k.p.c.) do stanow faktycznych powstatych przed 17 czerwca
2015 r., wyrazajgce sie w przyjeciu, ze umowa O zarzgdzanie (kontrakt
menadzerski), wykonywana w ramach prowadzonej przez ubezpieczonego
dziatalnosci gospodarczej, zawsze stanowi odrebny tytut do obowigzkowych
ubezpieczen spotecznych.

W zwigzku z powyzszym skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego

wyroku w zaskarzonym zakresie i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w
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Katowicach do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach postepowania
kasacyjnego.

Ponadto, skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jako
oczywiscie zasadnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) uzasadniajgc, ze za oczywiste
zdaniem skarzgcej nalezy uzna¢ uchybienie Sgdu Apelacyjnego w Katowicach,
polegajgce na zastosowaniu wyktadni przepisu art. 6 ust. 1 pkt 4 ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych dokonanej w uchwale Sadu Najwyzszego z 17 czerwca
2015 r. (I UZP 2/15) réwniez wstecz, tj. rbwniez za okres od 16 stycznia 2013 r. do
17 czerwca 2015 r. co stoi w sprzecznosci z treScig przywotanej uchwaty, jak
réwniez celem, ktéry przyswiecat Sgdowi Najwyzszemu.

W odpowiedzi na wywiedziong skarge kasacyjng organ rentowy wnidst o:
wydanie na posiedzeniu niejawnym postanowienia o odmowie przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania; zasgdzenie od odwotujgcej na rzecz organu rentowego
zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
radcowskiego wedtug norm przepisanych; ewentualnie (w razie gdyby Sad
Najwyzszy przyjat skarge kasacyjng do rozpoznania) o oddalenie skargi kasacyjnej
oraz zasagdzenie od odwotujgcej na rzecz organu rentowego zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa radcowskiego wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna strony powodowej nie kwalifikuje sie do przyjecia.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze skarga kasacyjna podlega badaniu
(na etapie przedsgdu) w zakresie spetnienia przez nig warunkoéw formalnych.
Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, jezeli zachodzi niewaznosc
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
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ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowac funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewnié, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktdérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w
zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Strona skarzgca, formutujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazata, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4
k.p.c.). Zdaniem strony skarzgcej za oczywiste nalezy uznac¢ uchybienie Sgdu
Apelacyjnego w Katowicach, polegajace na zastosowaniu wyktadni przepisu art. 6
ust. 1 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych dokonanej w uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 17 czerwca 2015 r. (Il UZP 2/15) réwniez wstecz, tj.
réwniez za okres od 16 stycznia 2013 r. do 17 czerwca 2015 r. Jest to — jej zdaniem
- wprost niezgodne z trescig przywofanej uchwaty, jak rowniez celem, ktory
przyswiecat Sgdowi Najwyzszemu.

W tym miejscu nalezy wiec przypomniec, ze w motywach wniosku opartego
na tej przestance przedsgdu powinien by¢ zawarty wywdd prawny wyjasniajgcy, w
czym wyraza sie owa oczywistoS¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie swych
twierdzen (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r., || CZ
28/06, LEX nr 198531; z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z
9 stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07,
LEX nr 448205; z 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrzesnia
2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze
jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania

niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa



| USK 434/23 5

materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby
wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy przepisow prawa i
doszukiwania sie ich znaczenia (tak m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z
16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK
218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z 9 maja
2008 r., I PK 11/08, LEX nr 490364; z 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538
iz9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze
przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepisdw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02,
OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z
11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08,
LEX nr 494133). Strona skarzgca nie uzasadnita w sposéb prawidtowy istnienia tej
wiasnie przestanki przedsgdu. Zgodzi¢ nalezy sie z organem rentowym, ze skarga
kasacyjna wywiedziona przez odwotujgcg stanowi jedynie polemike z prawidtowymi
(niespornymi) okolicznosciami faktycznymi dokonanymi przez Sady oraz oceng
prawng przeprowadzong przez Sady obu instancji. Orzeczenia sgdow, takze Sgdu
Najwyzszego, niezaleznie od ich formy, nie sg zrédtami prawa, a sgdy powszechne
nie sg zwigzane uchwatami Sgdu Najwyzszego nawet tymi, ktérym nadano moc
zasady prawnej. Sg one zwigzane sg tylko tymi uchwatami Sgdu Najwyzszego,
ktére zostaty wydane w tej samej sprawie. Z tego powodu, biorgc pod uwage
autorytet Sgdu Najwyzszego, mogg dokonujgc wykfadni przepiséw przywotac
uchwaty podjete w innych sprawach, na poparcie zajetego przez siebie stanowiska.
Nie mozna wiec uznaé, ze w sprawie wystgpita przestanka przedsgdu jakg jest
oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej w sytuacji, kiedy Sad Il instancji zastosowat
uchwate niezgodnie z jej trescig, czy tez — jak na to wskazuje strona skarzgca —

.celem, ktéry przyswiecat Sgdowi Najwyzszemu”.
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Zwroci¢ takze nalezy uwage, ze identyczne rozstrzygniecie zapadto w
analogicznej sprawie rozstrzyganej przez Sad Najwyzszy, w sprawie o sygn. | USK
173/23, ktérg przywotuje takze strona skarzgca, gdzie takze odmowiono przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmdéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a o kosztach postepowania
orzeczono na podstawie art. 3982! k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 98 § 1
k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1935).

[SOP]
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