Sygn. akt | USK 434/21

POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania S. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w G. z udziatem
zainteresowanej M. Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig

w S.

o ustalenie ubezpieczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 19 maja 2022 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 9 grudnia 2020 r., sygn. akt Il AUa (...),

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;
ll. zasagdza od S. K. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatu w G. 240 zt (dwiescie czterdziesci) tytutem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 9 grudnia 2020 r. Sad Apelacyjny w (...) oddalit apelacje S.
K. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 10 marca 2020 r., ktérym oddalono jej
odwotanie od decyzji Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w G. z dnia 20
wrzesnia 2019 r., stwierdzajgcej, iz S. K. nie podlega od dnia 14 stycznia 2019 r.
ubezpieczeniom spotecznym: emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i
wypadkowemu, z tytutu zatrudnienia na podstawie umowy o prace zawartej z firmg

M. sp. z 0.0. w S., wobec stwierdzenia, iz umowa o prace zostata zawarta w celu



uzyskania uprawnien do korzystania ze swiadczen z ubezpieczen spotecznych i
stuzyta obejsciu obowigzujgcych przepiséw prawa.

Zdaniem Sgdu Apelacyjnego w sSwietle dostepnego materiatu dowodowego
Sad Okregowy prawidtowo przyjat, ze ubezpieczona nie zdotata wykazaé, aby w
spornym okresie pozostawata w stosunku pracy rodzgcym koniecznos¢ objecia jej
obowigzkowymi ubezpieczeniami spotecznymi. Za pozornoscia umowy O prace
przemawia w ocenie Sgdu Apelacyjnego szereg okolicznosci ujawnionych w toku
postepowania sgdowego, jak i kontrolnego przeprowadzonego przez organ rentowy.
Przede wszystkim spotka na miejsce ubezpieczonej nie zatrudnita Zzadnej innej
osoby z podobnym wynagrodzeniem, a wszystkie czynnosci, ktére rzekomo miata
wykonywac ubezpieczona, po rozpoczeciu przez nig korzystania ze zwolnien
lekarskich, ponownie wykonywat prezes spotki M. W.. Za okolicznos¢ majgca
znaczenie Sgd Apelacyjny uznat rowniez wysokos¢ miesiecznego wynagrodzenia
wnioskodawczyni - 12.000 zt brutto plus premia, co byto catkowicie nieuzasadnione
ekonomicznie dla spotki, ktéra w 2019 r. odnotowata niewielki zysk (8.948 zt).
Zdaniem Sadu Apelacyjnego zebrany w sprawie materiat dowodowy wbrew
zamierzeniom ubezpieczonej wskazuje, ze zamiarem stron umowy z dnia 14
stycznia 2019 r. nie bylo nawigzanie stosunku pracy, lecz skonstruowanie dla
ubezpieczonej jak najkorzystniejszych warunkow okreslajgcych jej status jako
pracownika, w celu uzyskania swiadczenh z ubezpieczenia spotecznego. W ocenie
Sadu Apelacyjnego zaréwno w toku postepowania przed organem rentowym, jak i
przed sgdem skarzgca nie przedstawita wiarygodnych dowodow, w oparciu o ktore
mozna bytoby odtworzyé zakres obowigzkow, jakie zostaty jej powierzone w
ramach zatrudnienia i jakie rzeczywiscie wykonywata. Na te okoliczno$¢ zeznawali
wytgcznie ptatnik i ubezpieczona - osoby zainteresowane takim przedstawieniem
faktéw, aby uzyskac¢ korzystny dla siebie wyrok. Sgd Apelacyjny za znamiennie
uznat, ze skarzgca, reprezentowana w toku postepowania przez profesjonalnego
petnomocnika, nie pokusita sie o zgtoszenie dowodu z zeznan swiadkow na
okolicznos¢ Sswiadczonej przez nig pracy, pomimo, ze jako osoba na stanowisku
dyrektorskim odpowiadata za zatrudnianie pracownikéw, kontrolowanie ich pracy,

kontakty z kontrahentami czy tez z biurem rachunkowym.



Skarge kasacyjng oparto na naruszeniu prawa materialnego: art. 83 § 1 k.c.
w zw. z art. 300 k.p., art. 22 § 1 k.p., a takze na naruszeniu przepisow
postepowania: art. 350 k.p.c.

Skarzgca wniosta o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznani z uwagi na
okolicznos¢, ze jest ona oczywiscie zasadna. Zdaniem skarzgcej przyczyne
oczywistej zasadnosci skargi nalezy upatrywac w catkowitym pominieciu przez Sad
Apelacyjny okolicznosci, ze strony majg swobode prawo dowolnie uktada¢ swoje
stosunki i decydowac o zakresie i sposobie wspotpracy, a takze przyjetym z goéry
stanowisku, ze byly wspodlnik nie moze stac sie pracownikiem Spoétki. Wskazata, ze
do momentu doreczenia wyroku Sgdu Apelacyjnego co do zasady Swiadczyta
prace (aktywnie biorgc udziat w przygotowaniach do otwarcia nowej restauracji C.
w K.), otrzymywata z tego tytulu wynagrodzenie - od ktérego réwniez
odprowadzane byty skfadki na ubezpieczenie spoteczne. Dopiero pozniej
zdecydowata sie przystgpi¢ do spotki cywilnej nalezgcej do meza - co stanowi teraz
jej podstawe do ubezpieczenia, co gdyby rzeczywiscie jej wolg byto jedynie
pozyskanie ubezpieczenia spotecznego mogta uczyni¢ juz wczesniej. Zdaniem
skarzgcej Sad Apelacyjny zupetnie pomingt okolicznos$é, ze ptacone byly za nig
wysokie sktadki na ubezpieczenie spoteczne, a wiec trudno mowi¢ o znikomym
wkiadzie. Przyswiecajgcej jej checi zapewnienia sobie takiego rodzaju umowy,
ktéry gwarantuje najwiekszg stabilizacje, nie mozna ocenia¢ naganne, na co
wskazuje orzecznictwo sgdowe - wyrok Sgdu Apelacyjnego w (...) z dnia 2 czerwca
2015 r., sygn. akt lll AUa (...). Na marginesie rozwazan wskazata, ze dla sgdow
obu instancji wykonywanie pracy na odlegtos¢, zdalnie wydaje sie byc¢ trudne, czy
wrecz niemozliwe. Tymczasem wydarzenia ostatniego roku i przejscie
zdecydowanej czesci spoteczenstwa na prace zdalng ze wzgledu na pandemie
koronawirusa SARS - CoV - 2, wykazuje, ze ten rodzaj pracy, ktéry realizowata
skarzgca jest rownie wartosciowy i mozliwy, co praca klasyczna. Nadto nieprzyjecie
skargi do rozpoznania spowoduje w jej ocenie akceptacje dla zmiany tresci
merytorycznej rozstrzygniecia poprzez postanowienie o sprostowaniu oczywistej
omyiki pisarskiej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mysl art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy, ze ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
przestanka ma miejsce wtedy, gdy zasadnos¢ podniesionych w niej zarzutéw
wynika prima facie, bez gtebszej analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien
przepisom prawa materialnego albo procesowego, zarzucanym sgdowi drugiej
instancji, o charakterze elementarnym polegajgcych w szczegdlnosci na oparciu
rozstrzygniecia na wyktadni przepisu oczywiscie sprzecznej z jednolitg i
ugruntowang jego wyktadnig przyjmowang w orzecznictwie i nauce prawa, ha
zastosowaniu przepisu, ktory juz nie obowigzywat, wzglednie na oczywiscie
btednym zastosowaniu okreslonego przepisu w ustalonym stanie faktycznym
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 listopada 2015 r., IV CSK 263/15, LEX
nr 1940571). Oczywiste jest przy tym tylko to, co mozna dostrzec bez potrzeby
gtebszej analizy, czy przeprowadzenia diuzszych badan lub dociekan. Zarzucane
uchybienia muszg zatem mie¢ kwalifikowany charakter i by¢ dostrzegalne w sposéb
oczywisty dla przecietnego prawnika (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 12
grudnia 2000 r., V CKN 1780/00, OSNC 2001 nr 3, poz. 52; z dnia 22 marca
2001 r., V CZ 131/00, OSNC 2001 nr 10, poz. 156). Dla stwierdzenia, ze w sprawie
tak rozumiana przestanka wystgpita skarzgcy powinien byt wskaza¢ konkretne,
naruszone przez sad przepisy, a takze powinien byt przytoczy¢é odpowiednie
argumenty wyjasniajgce, dlaczego te przepisy zostaly, jego zdaniem, w tak
ewidentny sposob naruszone (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 maja
2018 r., | CSK 42/18, LEX nr 2508120). W rozpoznawanej sprawie skarzgca nie
wskazata w naruszenie jakich przepisdw upatruje oczywistej zasadnosci skargi.
Nalezy zauwazyé, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego ugruntowane jest
stanowisko, zgodnie z ktérym wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego

uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone



podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslac
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX
nr 2160130; z dnia 10 marca 2016 r., Il CSK 10/16, LEX nr 2009500; z dnia 26
lutego 2016 r., V CSK 518/15, LEX nr 2015640; z dnia 24 wrzes$nia 2015 r., Il PK
27/15, LEX nr 2019527).

Odnoszgc sie do znaczenia zgodnej woli stron dla rodzaju zobowigzania
wskazac nalezy, ze choé¢ zgodnie z art. 353! k.c. strony zawierajgce umowe mogg -
co do zasady - utozyC stosunek prawny wedtug swojego uznania, to swoboda stron
przy zawieraniu umow nie jest nieograniczona. Jej granice stanowig wiasciwosc
(natura) stosunku prawnego, ustawa oraz zasady wspoizycia spotecznego.
Oznacza to, ze strony sg zobligowane do przestrzegania zasadniczych elementéw
stosunku zobowigzaniowego, czyli jego czesci sktadowych, ktére decydujg o istocie
tworzonego wezta prawnego. O tym, czy strony istotnie nawigzaty stosunek pracy
stanowigcy tytut ubezpieczen spotecznych, nie decyduje samo formalne zawarcie
umowy O prace, wyptata wynagrodzenia, przystgpienie do ubezpieczenia i
optacenie skfadki, wystawienie Swiadectwa pracy, ale faktyczne i rzeczywiste
realizowanie elementow charakterystycznych dla stosunku pracy, a wynikajgcych z
art. 22 § 1 k.p. Istotne wiec jest, aby stosunek pracy zrealizowat sie przez
wykonywanie zatrudnienia o cechach pracowniczych, a okolicznosci wynikajgce z
formalnie zawartej umowy o prace nie sg wigzgce w postepowaniu o ustalenie
podlegania obowigzkowi pracowniczego ubezpieczenia spotecznego (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 17 marca 2016 r., Il UK 83/15, LEX nr 2026236).

Nie znajdujgc podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, na
podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzeczono jak w sentencji. O kosztach procesu
rozstrzygnieto na podstawie reguty z art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zwigzku z
art. 3982 k.p.c.






