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POSTANOWIENIE

Dnia 19 wrzesnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania N. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w Warszawie
z udziatem zainteresowanej C. Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig w W.
o ustalenie podstawy wymiaru sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 19 wrzes$nia 2024 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 29 marca 2023 r., sygn. akt Il AUa 678/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od N. K. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych [...] Oddzialu w Warszawie kwote 1800 zt (jeden
tysiac osiemset zltotych) wraz z odsetkami wynikajgcymi z art. 98

§ 1! kpc tytulem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 marca 2021r., IV U 1286/20, Sgd Okregowy — Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w Czestochowie w punkcie pierwszym oddalit odwotanie
N. K. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Warszawie z dnia
15 wrzesnia 2020r. stwierdzajgcej, ze odwotujgca sie z tytutu zatrudnienia na

podstawie umowy o prace u ptatnika sktadek C. sp. z 0.0. podlega obowigzkowo
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ubezpieczeniom spotecznych od 6 lutego 2020 r. z podstawg wymiaru sktadek w
wysokosci 1.300,00 zt.; w punkcie drugim odstgpit od obcigzania ubezpieczonej
kosztami zastepstwa procesowego organu rentowego.

Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Katowicach
wyrokiem z dnia 29 marca 2023 r., Il AUa 678/21, po rozpoznaniu apelacji
ubezpieczonej oddalit apelacje oraz zasadzit od N. K. na rzecz organu rentowego
kwote 240 zt tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku ubezpieczona zarzucita
naruszenia: 1. art. 18 ust. 1 i 2 oraz art. 20 ust. 1 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2015 r.,
poz. 748 ze zm.), art. 78 § 1 k.p., art. 58 § 2 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.; 2. art. 58
§ 1-3 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p.; 3. art. 78 § 1 k.p., art. 353! k.c.; 4. art. 83 ust. 1
pkt 3 w zw. z art. 86 ust. 2 pkt 2 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych; 5. art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 2 k.p.c,,
art. 227 k.p.c., art. 382 k.p.c., art. 378 § 1 k.p.c.; 6. art. 316 § 1 k.p.c. w zwigzku z
art. 391 § 1 k.p.c.; 7. art. 278 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 232 zd. 2 k.p.c. i art. 391
§ 1 k.p.c.; 8. art. 232 k.p.c. w zw. z ,art. 6 k.c. k.p.c.” poprzez btedne stwierdzenie
przez Sad Il instancji, ze ubezpieczona nie wykazata, ze jej odwotanie jest zasadne,
podczas gdy zasadnos$¢ tego odwotania zostata wykazane; 9. art. 4774 k.p.c.; 10.
art. 477 § 1 k.p.c.

Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgca uzasadnita oczywistg
zasadnoscig skargi kasacyjne;.

W ocenie skarzgcej oczywista zasadnosSC niniejszej skargi dotyczy
widocznego prima facie naruszenia przez Sad Apelacyjny w Katowicach art. 18
ust. 1i 2, art. 20 ust. 1 i art. 83 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 86 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2015r., poz. 748 ze zm.), art. 78 § 1 k.p.c., art. 58 § 1-3 k.c. w zwigzku z art. 300
k.p. oraz art. 353! k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. poprzez uznanie, ze postanowienia
umowy o prace co do wysokosci wynagrodzenia sg niewazne, co skutkowato
ustaleniem podstawy wymiaru sktadek w wysokosci 1.300 zt przez ich btedng

wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, pominiecie faktycznego zakresu
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obowigzkow ubezpieczonej oraz uznanie, ze ustalenie wynagrodzenia za prace w
wysokosci 4.500 zt brutto sprzeciwia sie wlasciwosci (naturze) stosunku prawnego,
ustawie czy tez zasadom wspoétzycia spotecznego oraz nieprawidiowe ustalenie
podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne dla wnioskodawczyni z
tytutu zatrudnienia u pracodawcy w kwocie odpowiadajgcej potowie najnizszego
wynagrodzenia w Polsce, co nie odpowiada wynagrodzeniu na stanowisku
réwnorzednym ze stanowiskiem wnioskodawczyni, jak rowniez jej kwalifikacjami,
wymogami stawianymi przez pracodawce, petng dyspozycyjnoscig, wyjatkowa
odpowiedzialnoscig, jak réwniez mozliwosciom finansowym pracodawcy.

Majgc powyzsze na uwadze skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi drugiej
instancji; wzglednie w razie spetnienia warunkéw wskazanych w art. 398 k.p.c. o
uchylenie zaskarzonego wyroku i orzeczenie co do istoty sprawy poprzez ustalenie
dla skarzgcej z tytutu zatrudnienia na podstawie umowy o prace przez pracodawce
— C. sp. z 0.0. podstawy wymiaru na obowigzkowe ubezpieczenia spoteczne
liczonej od catego etatu w wysokos$ci 4.500 zt brutto., a ponadto o zasgdzenie od
organu rentowego na rzecz ubezpieczonej kosztow dotychczasowego
postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego za postepowanie przed
sgdem pierwszej i drugiej instancji oraz kosztéw postepowania kasacyjnego wedtug
norm przepisanych oraz o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidst o oddalenie skargi
kasacyjnej jako bezzasadnej oraz o zasgdzenie od odwotujgcej sie na rzecz organu

rentowego zwrotu kosztow postepowania wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuije:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji

konhczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajacy w charakterze
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skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwengcji tego, w art. 3984 § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymdg
ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajagcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybra¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398% k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Sgd Najwyzszy w
ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementéow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domys$lac. Skarga
kasacyjna jest wszak szczegdlnym Srodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede
wszystkim interes publiczny, polegajgcy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie
whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowac sie na wykazaniu,

iz takie okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
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31 stycznia 2008 r., 1l UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., Il UK
4/08, LEX nr 459291; z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia
19 czerwca 2008 r., 11 UZ 18/08, LEX nr 406392).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W razie powofania przestanki przedsadu, jakg jest oczywista zasadnosc
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywod prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywisto$¢ i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX
nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., Ill PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego, polegajagcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepisow i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrze$nia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego
2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr
490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., I UK 38/08, LEX nr 494134).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgca nie wykazata istnienia powotanej przestanki przedsadu.

Stawiajgc teze o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, jej autorka
sugerowata oczywisty btgd Sadu drugiej instancji w subsumcji normy prawnej do

ustalonego stanu faktycznego, prowadzgcy do uznania, ze postanowienia umowy o
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prace okreslajgce wysokos¢ wynagrodzenia sg niewazne, co skutkowato
ustaleniem podstawy wymiaru sktadek w wysokosci 1.300 zt. Skarzgca formuje
jednak zarzuty, ktére w istocie sprowadza sie do polemiki z poczynionymi przez
Sad drugiej instancji ustaleniami faktycznymi.

Nalezy zwrdéci¢ uwage, ze w uchwale z dnia 27 kwietnia 2005 r., [l UZP 2/05
(OSNP 2005 nr 21, poz. 338) Sad Najwyzszy podkreslit, ze alimentacyjny charakter
Swiadczen z ubezpieczen spotecznych oraz zasada solidaryzmu wymagajg, azeby
ptaca - stanowigca jednocze$nie podstawe wymiaru skiadki - nie byta ustalana
ponad granice ptacy stusznej, sprawiedliwej i zapewniajgcej godziwe utrzymanie
oraz zeby razgco nie przewyzszata wktadu pracy, a w konsekwencji, aby sktadka
nie przektadata sie na swiadczenie w kwocie nienaleznej. Sgd Najwyzszy zwrocit
tez uwage, ze choC przepisy prawa ubezpieczen spotecznych w swej warstwie
literalnej odnoszg wysokos¢ skladek do wyptaconego wynagrodzenia, to w
rzeczywistosci odwotujg sie do takiego przetozenia pracy i uzyskanego za nig
wynagrodzenia na skfadke, ktore pozostaje w harmonii z poczuciem
sprawiedliwosci w Kkorzystaniu ze sSwiadczen z ubezpieczenia, udzielanych z
zasobéw ogodlnospotecznych. Dlatego tez ustalenie zbyt wysokiego wynagrodzenia
za prace moze by¢, w konkretnych okolicznosciach, uznane za niewazne, jako
dokonane z naruszeniem zasad wspotzycia spotecznego, polegajgcym na
Swiadomym osigganiu nieuzasadnionych korzysci z systemu ubezpieczen
spotecznych kosztem innych uczestnikow tego systemu. Godziwos¢ wynagrodzenia
bedgca jedng z zasad prawa pracy (art. 13 k.p.), w prawie ubezpieczen
spotecznych zyskuje dodatkowg wartos¢, na gruncie systemu ubezpieczen istnieje
bowiem silna potrzeba dziatania w granicach prawa wyznaczonych przez
wymagajgcy ochrony interes publiczny oraz zasade solidarnosci ubezpieczonych.
Godziwos¢ wynagrodzenia odnosi sie tu nie tylko do potrzeb pracownika, ale
rowniez do swiadomosci spotecznej oraz ogolnej sytuacji ekonomicznej. W zwigzku
z tym nadmiernemu uprzywilejowaniu ptacowemu pracownika, ktére w prawie pracy
moze odpowiada¢ swobodzie wynikajgcej z art. 353! k.c., w prawie ubezpieczen
spotecznych przypisuje sie, w konkretnych okolicznosciach, zamiar naduzycia
Swiadczen przystugujgcych z tego ubezpieczenia. Chodzi tez o to, aby

wynagrodzenie razgco nie przewyzszato wktadu pracy, a sktadka nie przektadata



| USK 428/23 7

sie na sSwiadczenie co do wysokosci nienalezne. W uzasadnieniu wyroku z dnia 4
sierpnia 2005 r., Il UK 16/05 (OSNP 2006 nr 11-12, poz. 191), Sad Najwyzszy
stwierdzit, ze nie do przyjecia jest poglad, iz ubezpieczony "przychodzi" do
ubezpieczenia z kwotg wynagrodzenia ustalong w drodze umowy lub przepiséw
ptacowych, ktére - jako podstawa wymiaru skfadki - nie moze by¢ weryfikowane w
inny sposadb, jak tylko wynikajgcy z przepisow ustaw ubezpieczeniowych. Umowa o
prace wywotuje skutek nie tylko bezposredni, ustalajgcy wzajemne stosunki miedzy
pracownikiem i pracodawca, lecz takze dalszy, gdyz umowione wynagrodzenie za
prace ksztattuje rowniez stosunek ubezpieczenia spotecznego; okresla wysokosc
sktadki ubezpieczeniowej i w konsekwencji prowadzi do uzyskania swiadczen na
odpowiednim do niej poziomie. Cho¢ przepisy prawa ubezpieczeh spotecznych w
swej warstwie literalnej odnoszg wysokos¢ sktadek do wyptaconego wynagrodzenia,
to w rzeczywistosci odwotujg sie do takiego przetozenia pracy i uzyskanego za nig
wynagrodzenia na skfadke, ktore pozostaje w harmonii z poczuciem
sprawiedliwosci w korzystaniu ze Swiadczen na ubezpieczenie, udzielanych z
zasobdéw ogodlnospotecznych (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15
stycznia 2019 r., UK 566/17, LEX nr 2611883 i z dnia 14 wrzesnia 2012 r., | UK
220/12, LEX nr 1675400).

Zdaniem Sadu Najwyzszego, lektura pisemnych motywdéw zaskarzonego
wyroku wyraznie wskazuje, ze Sad drugiej instancji w peini respektowat
przedstawiong wyzej wyktadnie, czynigc z niej podstawe do przeprowadzenia
oceny prawnej ustalonego w sprawie stanu faktycznego, ktéry - co warte
podkreslenia - ma w postepowaniu kasacyjnym wigzgcy charakter (art. 39813 § 2
K.p.c.).

Z ustalen Sadu drugiej instancji wynika bowiem, ze obowigzki pracownicze
byty wykonywane przez ubezpieczong sporadycznie, bez cech statosci i nie w
petnym wymiarze czasu pracy, a zebrany w niniejszej sprawie materiat dowodowy
nie wykazat aby u pfatnika sktadek wystepowato gospodarcze uzasadnienia dla
utworzenia nowego stanowiska pracy dla ubezpieczonej z wynagrodzeniem
4.500 zt miesiecznie.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze u podstaw zakwestionowania wysokosci

wynagrodzenia ubezpieczonej, legta okolicznos¢, ze umowa o prace zostata
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zawarta w celu nabycia przez ubezpieczong wysokich uprawnien do Swiadczen z
ubezpieczen spotecznych. Sgd odwotawczy uwzglednit przy tym rodzaj
wykonywanej przez ubezpieczong pracy, jej ilos¢ i jakos¢ oraz wymagane
kwalifikacje, a nadto kondycje finansowg pracodawcy.

Odnoszgc powyzsze konkluzje Sadu Apelacyjnego do sposobu
motywowania przez skarzgcej oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, nalezy
stwierdzi¢, ze sprowadza sie ono w istocie do polemiki z poczynionymi przez Sad
drugiej instancji ustaleniami faktycznymi. Tymczasem zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c.
oraz art. 398 § 2 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty
dotyczgce ustalania faktow lub oceny dowoddéw, a Sgd Najwyzszy zwigzany jest
ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia.
Skarzgcy kwestionuje dokonang przez Sad drugiej instancji ocene dowodéw i
wynikajgce z niej ustalenia faktyczne, co zgodnie z art. 3982 § 3 k.p.c. uchyla sie
spod kontroli kasacyjnej. Nadto pod pretekstem kwalifikowanego naruszenia prawa
materialnego nie mozna zmierza¢ do podwazenia dokonanej w sprawie oceny
dowodow.

Wobec niewykazania przez organ rentowy istnienia powotanej przestanki
przedsgdu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmdwit przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach postepowania kasacyjnego
orzeczono stosownie do art. 98 § 1i § 11 k.p.c.

[SOP]

[af]



