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POSTANOWIENIE

Dnia 28 maja 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania J.J.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Chrzanowie

0 emeryture pomostows,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 28 maja 2025 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 26 wrzesnia 2023 r., sygn. akt 11l AUa 292/23,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
Il. zasadza od Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu
w Chrzanowie na rzecz J.J. kwote 240,00 (dwiescie czterdziesci)
zlotych, wraz z odsetkami, o ktérych mowa w art. 98 § 1" k.p.c. -
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu kasacyjnym.
DS

UZASADNIENIE

Decyzjg z 10 sierpnia 2022 r. (znak EPOM/20/007163926) Zaktad
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Chrzanowie, powotujgc sie na przepisy
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (Dz.U. z
2022 r., poz. 504 ze zm.) oraz przepisy ustawy z dnia 19 grudnia 2008 r. o
emeryturach pomostowych (Dz.U. z 2018 r., poz. 1924, z 2021 r., poz. 1621, z
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2022 r., poz. 755), po rozpatrzeniu wniosku z 21 lipca 2022 r. odméwit J.J. prawa
do emerytury pomostowej, z uwagi na to, ze nie udowodnit on 15 lat pracy w
szczegodlnych warunkach lub w szczegolnym charakterze, wykonywanej stale i w
petnym wymiarze czasu pracy oraz ze przed 1 stycznia 1999 r. nie wykonywat
pracy w szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze, w rozumieniu art.
3 ust. 1 i 3 niniejszej ustawy lub art. 32 i art. 33 ustawy emerytalnej. W
uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazat, ze J.J. legitymuje sie stazem
sumarycznym wynoszgcym 39 lat, 4 miesigce i 11 dni oraz stazem pracy w
szczegodlnych warunkach w wymiarze 1 miesigca (w okresie od 1 stycznia 2020 r.
do 31 stycznia 2020 r.). Organ rentowy nie uznat, jako pracy w szczegdlnych
warunkach okresu zatrudnienia od 2 czerwca 1992 r. do 31 grudnia 2008 r. w Z.,
poniewaz brak bylo informaciji, na jakiej podstawie w Swiadectwie z 18 stycznia
2022 r. wykonywania pracy w szczegolnych warunkach lub w szczegdlnym
charakterze, stanowisko ,elektronik”, ,brygadzista brygady sprzetu komputerowego
i informatyk”, ,elektronik utrzymania ruchu”, ,automatyk utrzymania ruchu”, zostaty
przyporzadkowane do wykazu Il, poz. 16, tj. prace wykonywane bezposrednio przy
produkcji otowiu i kadmu oraz przetwérstwie tych metali oraz wykaz B, dziat 1V, pkt
2.

Sad Okregowy w Krakowie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych,
wyrokiem z 12 stycznia 2023 r. (sygn. akt VII U 2551/22), wydanym w sprawie J.J.,
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Chrzanowie, o
emeryture pomostowg: zmienit zaskarzong decyzje w ten sposoéb, ze przyznat
odwotujgcemu J.J. emeryture pomostowg od 11 lipca 2022 r.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego w Krakowie wywiodt organ rentowy,
na skutek ktérej Sgd Apelacyjny w Krakowie Il Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych, wyrokiem z 26 wrzesnia 2023 r. (sygn. akt Ill AUa 292/23), oddalit
apelacje.

Skarge kasacyjng do Sadu Najwyzszego wywidédt organ rentowy,
zaskarzajgc wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie w catosci, zarzucajgc:

1. naruszenie przepisow prawa materialnego tj. art. 3 ust. 1 i ust. 3
ustawy z 19 grudnia 2008 r. o emeryturach pomostowych oraz art. 32 i 33 ustawy o

emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, poprzez jego btedng
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wyktadnie polegajacg na przyjeciu, ze odwotujgcy J.J. w trakcie zatrudnienia w Z. w
B. w okresie od 2 czerwca 1992 r. do 31 grudnia 2008 r. wykonywat prace w
szczegolnych warunkach lub o szczegolnym charakterze, podczas gdy wskazane
przez ptatnika sktadek w Swiadectwach pracy kolejno zajmowane przez
odwotujgcego stanowiska pracy: elektronika, brygadzisty brygady sprzetu
komputerowego i informatyki, elektronika utrzymania ruchu, elektronika, elektronika
utrzymania ruchu, automatyka utrzymania ruchu, nie sg pracami w szczegdlnych
warunkach wskazanymi w zatgczniku nr 1 do ustawy o emeryturach pomostowych,
albo o szczegdlnym charakterze wskazanych w zatgczniku nr 2 do ustawy o
emeryturach pomostowych w okresie do 31 grudnia 1998 r. oraz pracg w
szczegodlnych warunkach lub pracg w szczegdélnym charakterze wskazang w
wykazie A i w wykazie B, stanowigcych zatgczniki do rozporzgdzenia Rady
Ministrow z 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw
zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegdélnym charakterze (Dz.U.
Nr 8, poz. 43 ze zm.);

2. naruszenie przepisow prawa procesowego, tj.:

1. art. 227 k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. w zw. z
art. 382 k.p.c., polegajgce na nieuzupetnieniu przez Sad Apelacyjny postepowania
dowodowego, co byto réwnoznaczne z btednym ich zastosowaniem poprzez
nieuzupetnienie  postepowania  dowodowego, poprzez  przeprowadzenie
zgtoszonego przez odwotujgcego dowodu z zeznan $wiadkdéw oraz ustalenie faktow
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, na podstawie dowodu z przestuchania stron,
pomimo  niewyczerpania pozostatych  Srodkdw  dowodowych,  wadliwe
przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron, poprzez przeprowadzenie dowodu
jedynie z przestuchania odwotujgcego J.J. i nie przestuchanie ptatnika skfadek;

2. art. 299 k.p.c. w zwigzku z art. 245 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c.,
poprzez zastgpienie dowodu z zeznan pfatnika sktadek jego pisemnymi
oswiadczeniami zawartymi w wyjasnieniach z 14 marca 2022 r. i swiadectwach
pracy z 18 stycznia 2022 r. i z 12 lipca 2022 r., wydanych tylko na potrzeby
postepowania administracyjnego w niniejszej sprawie, co stanowito bfedne
przeprowadzenie postepowania dowodowego, albowiem w zwigzku ze wskazanym

uchybieniem Sad poprawnie nie ustalit faktéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy,
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w postaci wykonywania przez J.J. pracy w warunkach szczegdlnych lub o
szczegolnym charakterze w okresie od 2 czerwca 1992 r. do 31 grudnia 2008 r.,
biorgc pod uwage sprzeczne pisemne wyjasnienia ptatnika sktadek
z 14 marca 2022 r. oraz zeznania odwotujgcego ze Swiadectwami pracy z 18
stycznia 2022 r. i z 12 lipca 2022 r., z ktérych to Swiadectw wynika, ze J.J.
wykonywat prace, ktéra nie byta pracg w szczegolnych warunkach lub w
szczegolnym charakterze tj.: elektronika, brygadzisty brygady sprzetu
komputerowego i informatyki, elektronika utrzymania ruchu, elektronika, elektronika
utrzymania ruchu, automatyka utrzymania ruchu.

W zwigzku ze stawianymi zarzutami, skarzgcy organ rentowy wnidst o:
uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie w catosci i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w Krakowie
i zasgdzenie od odwotujgcego na rzecz organu rentowego kosztoéw postepowania
kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa radcowskiego, wedtug norm przepisanych.

Organ rentowy wnidst takze o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
wskazujgc, ze w przedmiotowej sprawie zachodzi jej oczywista zasadnos$c,
przejawiajgca sie:

1. w zakresie naruszenia przepiséw prawa materialnego, tj.: art. 3 ust. 11
ust. 3 ustawy o emeryturach pomostowych oraz art. 32 i 33 ustawy o emeryturach i
rentach z FUS, w zw. z art. 55 ustawy o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i
ich rodzin, w zwigzku z ujetymi w zatgcznikach do rozporzadzenia Rady Ministrow
w sprawie wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdlnych
warunkach lub w szczegdlnym charakterze, a mianowicie w Wykazie A Dziale XIV
pod poz. 25 (biezgca konserwacja agregatow i urzgdzen na oddziatach bedgcych w
ruchu, w ktérych jako podstawowe wykonywane sg prace wymienione w wykazie),
w powigzaniu z odpowiednimi postanowieniami Dziatu Ill (poz. 24 - obstuga piecow
przewatowych i spiekanych wahadtowo - obrotowych wraz z ich urzgdzeniami
pomocniczymi oraz obstuga urzgdzen kruszgcych i odpylni; poz. 26 - obstuga
piecow prazalniczych i spiekalnych, mtynéw, suszami i urzgdzenh sortujgcych,
odpylni oraz urzgdzen pomocniczych; poz. 31 - obstuga agregatoéw i urzgdzenh do
tugowania koncentratéw i tlenku cynku; oczyszczanie roztworéw elektrolizy cynku;

poz. 32 - obstuga piecow topielnych; poz. 33 - obstuga wanien elektrolitycznych)
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oraz w Wykazie B Dziale IV poz. 2, gdzie figurujg prace wykonywane bezposrednio
przy produkcji ofowiu i kadmu oraz przetworstwie tych metali, poprzez btedne
zastosowanie tych przepisow i uznanie, ze praca wykonywana przez J.J. w trakcie
zatrudnienia od 2 czerwca 1992 r. do 31 grudnia 2008 r. w Z. w B., kolejno na
stanowiskach: elektronika, brygadzisty brygady sprzetu komputerowego i
informatyki, elektronika utrzymania ruchu, elektronika, elektronika utrzymania ruchu,
automatyka utrzymania ruchu byta pracg w szczegdlnych warunkach lub o
szczegolnym charakterze, wynikajgcg ze swiadectwa pracy z 18 stycznia 2022 r. i
ze Swiadectwa pracy z 12 lipca 2022 r., podczas gdy, przy prawidtowym
zastosowaniu tych przepiséw nalezato uznaé, ze praca wykonywana przez J.J. w
spornym okresie nie byla pracg w szczegdlnych warunkach lub o szczegd6inym
charakterze, wymieniong w wykazie A i w wykazie B, stanowigcych zatgczniki do
Rozporzagdzenia Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku
emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdélnych warunkach lub w
szczegolnym charakterze lub okreslong na zasadzie art. 3 ust. 1 i ust. 3 ustawy z
19 grudnia 2008 r. o emeryturach pomostowych;

2. w zakresie naruszenia przepisow prawa procesowego art. 227 k.p.c.
w zw. z art. 233 k.p.c. w zwigzku z art. 299 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c.
poprzez: nieuzupetnienie i akceptacje przez Sad Apelacyjny postepowania
dowodowego Sadu | instancji, w ramach ktérego Sad | instancji dokonywat
ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, przy pomocy dowodu z
przestuchania strony odwotujgcej, pomimo braku wyczerpania srodkow
dowodowych w oparciu o dowdd z zeznan zgtoszonych przez odwotujgcego
Swiadkow, ograniczenie dowodu 2z przestuchania stron do przestuchania
odwotujgcego z pominieciem przestuchania pfatnika sktadek;

3. w zakresie naruszenia przepisow prawa procesowego art. 227 k.p.c.
w zw. z art. 233 k.p.c. w zwigzku z art. 299 k.p.c. w zwigzku z art. 245 k.p.c. w
zwigzku z art. 382 k.p.c. poprzez: nieuzupetnienie i akceptacje przez
Sad Apelacyjny postepowania dowodowego Sadu | instancji, w ramach ktérego
Sad | instancji dokonywat ustalenia faktow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy przy
pomocy dowodu z przestuchania strony odwotujgcej, jednoczesnie zastgpienie

dowodu z przestuchania stron i zeznan $wiadkow dowodami z dokumentow
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prywatnych wydanymi przez strone postepowania jedynie dla potrzeb niniejszego
postepowania sgdowego: Swiadectwem pracy z 18 stycznia 2022 r., pisemnymi
wyjasnieniami pfatnika sktadek z 14 marca 2022 r., Swiadectwem pracy z 12 lipca
2022 r., w rezultacie naruszenia wskazanych przepiséw procesowych dotyczgcych
postepowania dowodowego, w wyniku ktérych nastgpito nieudowodnienie faktu
wykonywania przez J.J. pracy w szczegolnych warunkach lub o szczegdlnym
charakterze w spornym okresie od 2 czerwca 1992 r. do 31 grudnia 2008 r., w Z. w
B., w wyniku oparcia ustalen faktycznych przez Sgad Apelacyjny przede wszystkim
na zeznaniach odwotujgcego, a jednoczesnie niewyczerpaniu wszystkich innych
Srodkow dowodowym, poprzez nieprzeprowadzenie dowodu ze zgtoszonych
Swiadkéw, a takze nieprzeprowadzenie dowodu z przestuchania ptatnika sktadek
przy jednoczesnym zastgpieniu tego dowodu pisemnymi wyjasnieniami ptatnika
skladek z 14 marca 2022 r., sprzecznych z wystawionymi przez niego
Swiadectwami pracy z 18 stycznia 2022 r. i z 12 lipca 2022 r.

W odpowiedzi na wywiedziong skarge kasacyjng, odwotujgcy wnidst o:

1. wydanie postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania;

2. oddalenie skargi kasacyjnej;

3. zasgdzenie od organu rentowego na rzecz odwotujgcego zwrotu
kosztéw postepowania wywotanego skargg kasacyjng, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych, wraz z odsetkami ustawowymi za
opdznienie do dnia zaptaty oraz kwotg 17 zt tytutem zwrotu uiszczonej optaty
skarbowej od petnomocnictwa;

Jednoczesnie oswiadczajgc, ze odpis odpowiedzi na skarge kasacyjng
zostat nadany (listem poleconym) za posrednictwem operatora s$wiadczgcego
pocztowe ustugi powszechne na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej, tj. Poczta

Polska, na adres petnomocnika organu rentowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Skarga kasacyjna wywiedziona w niniejszym postepowaniu nie kwalifikuje

sie do jej przyjecia celem rozpoznania merytorycznego.
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie: (1) wystepuje istotne zagadnienie prawne,
(2) istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, (3) zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W zwigzku z
tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywacé, ze
zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci wymienionych w powotanym przepisie,
a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty Swiadczgce o tym, Zze rzeczywiscie, biorgc
pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi
przez Sgd Najwyzszy.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania petnomocnik
organu rentowego wskazat, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona - w
zakresie naruszenia, podnoszonych w zarzutach kasacyjnych, przepiséw prawa
materialnego (art. 3 ust. 1 i ust. 3 ustawy z 19 grudnia 2008 r. o emeryturach
pomostowych oraz art. 32 i 33 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych w zw. z art. 55 ustawy z 14 grudnia 1982 r. o
zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin i prawa procesowego (art. 227
k.p.c. w zw. z art. 233 k.p.c. w zwigzku z art. 299 k.p.c. w zwigzku z art. 382 k.p.c. i
w zwigzku z art. 245 k.p.c.). Nie uzasadnit jednak swojego stanowiska w tym
zakresie w sposob wymagany.

Nalezy wiec przypomnie¢, ze w art. 398* § 2 k.p.c., wsrdd istotnych
wymagan skargi kasacyjnej, ustawodawca wymienit obowigzek ztozenia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Ustawodawca
nieprzypadkowo bowiem, konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c., obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktére spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy

kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
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rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
a dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domy$lac. Skarga kasacyjna jest wszak szczegdlnym srodkiem
zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowac¢ sie na wykazaniu, iz takie okolicznosci w
sprawie zachodzg (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 31 stycznia 2008 r.,
I UK 246/07, LEX nr 449007; z 10 marca 2008 r., lll UK 4/08, LEX nr 459291;
z 9 czerwca 2008 r., I UK 38/08, LEX nr 404134 i z 19 czerwca 2008 r., [l UZ 18/08,
LEX nr 406392).

Przypomnie¢ takze nalezy, ze skarga kasacyjna nie jest (kolejnym) srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej charakterze
element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidlowosci stosowania prawa,
nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
zatem zarzuty dotyczgce ustalenie faktéw lub oceny dowodéw (art. 3982 § 3 k.p.c.),
a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 398'2 § 2 k.p.c., postanowienia Sgdu Najwyzszego z:
6 marca 2018 r., Il UK 194/17, LEX nr 2488675; 27 kwietnia 2022 r., | USK 413/21,
LEX nr 3431707; J. Paszkowski (w:) T. Szancito (red.), Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz. Komentarz. Art. 1-458'. Tom |. Warszawa 2023,

komentarz do art. 398"3).
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Wywiedziona w niniejszej sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o
przyjecie jej do rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze zdaniem strony
skarzgcej jest ona oczywiscie uzasadniona. Wskaza¢ w tym miejscu nalezy na
ugruntowane orzecznictwo Sgdu Najwyzszego, z ktdrego wynika, ze odwotanie sie
do przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na
okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez
wykazania, iz przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze strona skarzgca
musi wskaza¢, w czym (w jej ocenie) wyraza sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi
oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w
sposOb oczywisty. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego
przepisu (przepisow) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. Strona skarzgca powinna wiec w wywodzie prawnym
wykaza¢ kwalifilkowang postaé naruszenia przepiséw prawa materialnego lub
procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 75; z 26
kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 9 marca 2012 r., | UK 370/11,
LEX nr 1215126 i z 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774). Ponadto,
przez oczywistg zasadno$S¢ skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktorej
zaskarzone orzeczenie sadu drugiej instancji w sposéb ewidentny narusza
konkretne przepisy prawa. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 listopada
2012 r., 1 UK 414/12, LEX nr 1675171). Takiej okolicznosci strona skarzgca jednak
nie wykazata.

Zwroci¢ takze trzeba uwage, ze z uwagi na ograniczenia wynikajgce z
art. 398° § 3 k.p.c., oczywista zasadnos$¢ skargi kasacyjnej nie moze byé oparta na
kwestionowaniu ustalen faktycznych i oceny dowodow, dokonanych przez sady
powszechne. Przepis art. 3982 § 3 k.p.c. wprawdzie nie wskazuje expressis verbis
konkretnych przepisow, ktérych naruszenie, w zwigzku z ustalaniem faktow i
przeprowadzaniem oceny dowoddow, nie moze by¢é przedmiotem zarzutéw
wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, nie ulega jednak watpliwosci, ze
obejmuje on art. 233 § 1 k.p.c., bowiem witasnie ten przepis okresla kryteria oceny

wiarygodnosci i mocy dowodow. Zarzuty naruszenia art. 233 § 1 i 2 k.p.c. nie mogag
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by¢ wiec w ogole podstawg skargi kasacyjnej. Przepis art. 233 § 1 k.p.c. nie
uprawnia rowniez do kwestionowania kompletnosci ustalen faktycznych,
niezbednych dla prawidtowej subsumcji przepisow prawa materialnego. Zarzut
naruszenia tego przepisu nie moze réwniez uzasadniaC tezy o oczywistej
zasadnosci skargi kasacyjnej, skoro nawet w razie przyjecia jej do rozpoznania Sad
Najwyzszy nie mogtby rozwaza¢ zasadnosci naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
(postanowienie Sagdu Najwyzszego z 5 grudnia 2024 r., Il USK 368/23,
Legalis nr 3168652).

Zakazu tego nie mozna obejs¢ takze przez sformutowanie zarzutéw
naruszenia art. 233 § 1 w zw. z art. 227 k.p.c. we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 14 czerwca
2024 r., | CSK 2755/23, Legalis nr 3091989). Artykut 227 Kk.p.c., upowazniajagcy sgd
do selekcji zgtaszanych dowoddéw z punktu widzenia oceny istotnosci okolicznosci
faktycznych, ktérych wykazaniu dowody te majg stuzyé, w zasadzie nie moze by¢
podstawg skutecznego zarzutu kasacyjnego, bez réwnoczesnego powotania
uchybienia innym przepisom postepowania, np. przez oddalenie istotnych
wnioskéw dowodowych (art. 217 § 2 lub 3 k.p.c.) lub uchylenie sie od obowigzku
dziatania z urzedu z art. 232 zd. 2 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z 17 maja 2024 r., | CSK 1778/23, Legalis nr 3084509).

Podobnie przepis art. 382 k.p.c tylko wyjgtkowo moze stanowié
usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej, jezeli skarzgcy wykaze, ze sad
drugiej instancji bezpodstawnie pomingt czes¢ zebranego w sprawie materiatu,
orzekajgc wylgcznie na podstawie materiatu zgromadzonego przed sgdem
pierwszej instancji albo opart swe merytoryczne orzeczenie na wkasnym materiale,
Z pominieciem wynikow postepowania dowodowego przeprowadzonego przez sad
pierwszej instancji, a uchybienie to, mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy. Nalezy
przy tym odréozni¢ sytuacje, w ktorej sgd drugiej instancji nie uzupetnia
postepowania dowodowego od sytuacji, gdy sad przy ferowaniu wyroku pomija
materiat zgromadzony w sprawie. Regulacja z art. 382 k.p.c. ma charakter ogolnych
wytycznych, skierowanych do sgdu orzekajgcego w danej sprawie, wobec czego ze

swej istoty nie moze by¢ w postepowaniu apelacyjnym naruszona (samodzielnie) w



| USK 41/24 11

sposob kwalifikowany, widoczny ,na pierwszy rzut oka” (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 5 grudnia 2024 r., Il USK 368/23, Legalis nr 3168652).

Natomiast, ocena koniecznosci przeprowadzenia dowodu z przestuchania
strony lezy w gestii swobodnej decyzji sadu, opartej na analizie materiatu
dowodowego w zakresie jego spojnosci i zupetnosci. Dowdd z przestuchania stron
jest dowodem fakultatywnym, subsydiarnym i symetrycznym. Wedtug art. 299 k.p.c.,
sgd przeprowadza dowod z przestuchania stron wtedy, gdy po wyczerpaniu
Srodkéw dowodowych lub w razie ich braku pozostaty niewyjasnione fakty istotne
dla rozstrzygniecia sprawy. Jak wynika z tresci tego przepisu, sad nie przestuchuje
stron, co do wszystkich faktéw bedgcych przedmiotem postepowania dowodowego,
lecz tylko, co do faktow spornych, majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy i to jedynie wowczas, gdy albo przeprowadzone dowody nie pozwolity
wyjasnic istoty sprawy, albo nie ma innych dowodéw, ktére pozwolityby wyjasnic te
istote. W mysl regulacji zawartej w tym przepisie, dowdd z przestuchana stron ma
charakter positkowy, pomocniczy (subsydiarny), a jego przeprowadzenie nie moze
stuzy¢ sprawdzeniu wynikow dotychczasowego postepowania dowodowego ani
przesadzac¢ wynikéw tego postepowania. Jest to dowdd fakultatywny. Gdy przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego nadajg temu dowodowi inny, obligatoryjny
charakter, wyraznie o tym stanowig. Dowdd z przestuchania stron nie ma
charakteru obligatoryjnego w sprawach z zakresu prawa pracy i ubezpieczenh
spotecznych, cho¢ nie ulega watpliwosci, ze moze on okazac sie konieczny wtedy,
gdy nie ma mozliwosci przeprowadzenia innych dowodow lub gdy innych dowodow
nie ma (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 maja 2023 r., | USK 127/22,
Legalis nr 2937258).

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit, zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow oparto na § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9
ust. 2 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (t.j. Dz.U. z 2023 r., poz. 1935 ze zm.).

[SOP]
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