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POSTANOWIENIE

Dnia 4 lutego 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

w sprawie z odwotania P. K.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziat w Warszawie

o zasitek chorobowy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 4 lutego 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Okregowego

w Warszawie z dnia 25 wrzesnia 2024 r., sygn. akt XIIl Ua 43/23,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od odwotujgcego sie na rzecz organu rentowego
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zt wraz z ustawowymi
odsetkami za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
zobowigzanemu orzeczenia do dnia zaptaty tytutem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Odwotaniem od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziat w
Warszawie z dnia 9 czerwca 2022 r., P. K. wniést o zmiane zaskarzonej decyzji
poprzez przyznanie mu prawa do zasitku chorobowego za okres od
1 listopada 2019 r. do 26 kwietnia 2020 r., ewentualnie o uchylenie zaskarzone;j

decyzji i przekazanie sprawy organowi rentowemu do ponownego rozpoznania.
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Odwotujgcy sie wnidst rowniez o zasgdzenie na jego rzecz od organu rentowego
kosztéw procesu wedtug norm przepisanych.

W odpowiedzi na odwotanie organ rentowy wniést o jego oddalenie,
wskazujgc, ze zaskarzona decyzja jest prawnie i faktycznie uzasadniona.

Wyrokiem z 12 pazdziernika 2023 r., VIl U 514/22, Sad Rejonowy dla m.st.
Warszawy w Warszawie oddalit odwotanie.

Apelacje od tego wyroku wnidst odwotujgcy sie, zarzucajgc mu naruszenie
art. 233 8 1 k.p.c. oraz art. 13 ust. 1 pkt 2 z dnia 25 czerwca 1999 r. o
Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i
macierzynstwa.

Wyrokiem z 25 wrzesnia 2024 r., sygn. akt Xlll Ua 43/23, Sad Okregowy w
Warszawie oddalit apelacje.

Sad drugiej instancji wskazat, ze skuteczne postawienie przez strone
apelujacg zarzutu wadliwej i nieprawidtowej, a w konsekwencji dowolnej oceny
dowoddéw, wymagato wykazania, ze Sad Rejonowy uchybit zasadom oceny
dowoddéw objetych trescig art. 233 § 1 k.p.c., wskazania realnych przyczyn, dla
ktérych ocena Sgdu nie spetnia wymogow tego przepisu. Tymczasem formutujgc
zarzut procesowy, w istocie skarzgcy nie tyle kwestionuje przeprowadzong przez
Sad pierwszej instancji ocene zgromadzonych dowoddéw i poczynione w jej
nastepstwie ustalenia faktyczne, lecz nie akceptuje przyjetej interpretacji
ujawnionych faktéw w sSwietle norm prawa materialnego. Tego rodzaju sposob
argumentacji powinien by¢ kwalifikowany na ptaszczyznie procesowej jako zarzut
obrazy prawa materialnego, dotyczgcy fazy jego subsumpcji do ustalonego stanu
faktycznego, ktéry w zasadzie w przedmiotowym postepowaniu nie byt sporny.
Zadna ze stron nie kwestionowata bowiem okolicznosci, ze apelujgcy prowadzit
nieprzerwanie jednoosobowg dziatalno$¢ gospodarczg, ktérej nie wyrejestrowat ani
nie zawiesit w spornym okresie od 1 listopada 2019 r. do 26 kwietnia 2020 r.
Sporny nie byt rowniez fakt, ze w okresie tym ubezpieczony nie $wiadczyt pracy,
ale wystawit w dniu 3 marca 2020 roku jedng fakture VAT, dotyczgcg realizacji
obowigzku zakazu konkurencji. Apelujgcy nie podwazat dokonanych przez Sad
pierwszej instancji ustalen faktycznych, lecz wyciggniete z nich wnioski w

odniesieniu do zastosowanych przepiséw prawa materialnego.
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W ocenie Sgdu Okregowego, Sad pierwszej instancji prawidtowo przyjat, ze
odwotujgcy sie w okresie od 1 listopada 2019 r. do 26 kwietnia 2020 r. po ustaniu w
dniu 31 pazdziernika 2021 r. zatrudnienia na podstawie umowy zlecenia w spotce
E. w W., posiadat inny tytut do objecia dobrowolnie ubezpieczeniem chorobowym, a
to z uwagi na wiasng dziatalno$¢ gospodarczg, co oznacza, ze mégt naby¢ ochrone
ubezpieczeniowg z tego tytutu. W przekonaniu Sgdu drugiej instancji apelujgcy nie
obalit bowiem domniemania prowadzenia dziatalnosci zarobkowej wynikajgcego z
wpisu do ewidencji dziatalnosci gospodarczej. Odwotujgcy sie podnosit, iz w okresie
swojej niezdolnosci do pracy nie swiadczyt zadnej pracy w ramach tej dziatalnosci i
nie uzyskat zadnych przychodéw z wykonanych w tym okresie dziatann w ramach
swojej dziatalnosci gospodarczej. W marcu 2023 r., wystawiono fakture na kwote
113 500 zt, dotyczgca realizacji zakazu konkurencji po ustaniu stosunku prawnego
majgcego charakter umowy o $wiadczenie ustug, co jest kluczowg okolicznoscig w
niniejszej sprawie.

Sad drugiej instancji zauwazyt, ze w przedmiotowej sprawie za swiadczenie
polegajgce na powstrzymywaniu sie od dziatalnosci konkurencyjnej ubezpieczony
otrzymat ekwiwalent w postaci $wiadczenia pienieznego. Brak swiadczenia pracy
przez odwotujgcego w ramach jego dziatalnosci gospodarczej m.in. w okresie
niezdolnosci do pracy, stanowit wiec w istocie przestrzeganie zakazu konkurencji,
za co wyptacono mu fgcznie odszkodowanie w kwocie 175 000 zt brutto. W tej
sytuacji, w ocenie Sgdu drugiej instancji, wyptata zasitku chorobowego po ustaniu
ubezpieczenia bytaby sprzeczna z ratio legis art. 13 ust. 1 pkt 2 ustawy zasitkowej,
sprowadzajgcej sie do dostarczenia srodkow utrzymania bytemu ubezpieczonemu,
ktéry z powodu ustania pracy zarobkowej traci dotychczasowe dochody, a ktéremu
choroba przeszkodzita w znalezieniu i podjeciu nowej pracy zarobkowej, a tym
samym nowego zrodta dochodéw. Juz z samego z zakazu konkurencji odwotujgcy
sie byt bowiem zobowigzany do zaniechania okreslonych dziatanh - w tym wypadku
polegajgcych na prowadzeniu dziatalnosci konkurencyjnej, swiadczeniu pracy badz
ustug na rzecz innego podmiotu czy tez dziatan o podobnym charakterze.

Sad Okregowy miat na wzgledzie, ze odwotujgcy w zadnym momencie nie
zawiesit prowadzenia swojej dziatalnosci, zwtaszcza w okresie wykonywania

umowy zlecenia. Osoba prowadzgca dziatalno$¢ gospodarczg (przedsiebiorca)
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powinna zgtasza¢ organowi ewidencyjnemu wszelkie zmiany stanu faktycznego i
prawnego odnoszgce sie do przedsiebiorcy i wykonywanej przez niego dziatalnosci
gospodarczej, poniewaz wpis do ewidencji dziatalnosci gospodarczej nie tylko
legalizuje wykonywanie tej dziatalnosci, ale tez wyznacza czasowe ramy bycia
przedsiebiorcg. Dziatalno§¢ gospodarcza nie moze mie¢ ani charakteru
wyrywkowego, ani przypadkowego, a zatem nieuprawnione jest twierdzenie, ze
wykonywana jest wytgcznie wowczas, gdy przedsiebiorca swiadczy konkretng
ustuge i osigga z tej czesci przychody.

Reasumujgc, Sad odwotawczy stwierdzit, iz odwotujgcy sie wbrew
obowigzkowi wynikajgcemu z tresci art. 6 k.c. nie wykazat, ze jego dziatalnosc
gospodarcza w spornym okresie byla pozbawiona cech, zwigzanych z jej
faktycznym prowadzeniem. W sprawie zachodzg zatem podstawy do zastosowania
art. 13 ust. 1 ustawy zasitkowe;.

Powyzszy wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt skargg kasacyjng odwotujgcy
sie w catosci.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawach przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 k.p.c.:
pkt 2 (potrzeba wyktadni przepisow prawnych wywotujgcych powazne watpliwosci)
oraz pkt 4 (oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej).

Strona skarzgca podniosta, ze skarga zastuguje na przyjecie do
rozpoznania, poniewaz jest oczywiscie uzasadniona, co zostato wykazane w tresci
uzasadnienia zarzutdw skargi kasacyjnej w odniesieniu do analogicznych stanéw
faktycznych i prawnych jak skarzony. Jednoczesnie, w niniejszej sprawie istnieje
potrzeba dokonania wyktadni przepiséw prawa budzgcych powazne watpliwosci,
gdyz dotychczasowe orzecznictwo nie przyniosto jednoznacznej odpowiedzi, czy i
w jakim zakresie art.13 ust. 1 pkt 2 ustawy zasitkowej daje ochrone wobec osoby
niezdolnej do pracy, ze wzgledu na brak mozliwosci wykonywania jakiejkolwiek
dziatalnosci przynoszacej dochdd, oraz czy dotyczy sytuacji utraty wszystkich
posiadanych przez tg osobe tytutdw ubezpieczonych, czy jakiegokolwiek.

Zaskarzone orzeczenie, zdaniem skarzgcego, w sposob oczywisty narusza
tez przepisy postepowania, tj. art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., poniewaz Sad drugiej
instancji nie rozpoznat wszystkich zarzutéw apelacyjnych podniesionych przez
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powoda w apelacji, wskazujgc jedynie Zze sg one nietrafne, a wiec doszto do
nieprawidtowej kontroli apelacyjnej Sgdu drugiej instancji.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidost o odmowe
przyjecia jej do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej oraz o
zasgdzenie od odwotujgcego sie na rzecz organu rentowego kosztow

postepowania kasacyjnego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna odwotujgcego sie nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, (3)
zachodzi niewaznos$¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powoftanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposéb, ze w sprawie wystepuje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych wywotujgcych powazne watpliwosci i rozbieznosci w
orzecznictwie (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) oraz skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Nie mozna jednak uznac, ze skarzacy wykazat istnienie przestanek
przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 2 i 4 k.p.c.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego oparcie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na przestance okreslonej w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, bedgcy zrodiem
powaznych watpliwosci interpretacyjnych, nie doczekat sie wyktadni albo
niejednolita wykfadnia wywotuje rozbieznosci w odniesieniu do identycznych lub

podobnych stanéw faktycznych. Watpliwosci te i rozbieznosci nalezy przytoczyc,
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przedstawiajgc ich doktrynalne lub orzecznicze Zrodfa (zob. np. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., sygn. akt [l CSK 104/08; czy z 18 lutego
2015 r., Il CSK 428/14). Konieczne jest wskazanie argumentow, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen prawnych, a takze przedstawienie wiasnej propozyciji
interpretacyjnej (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 13 grudnia 2007 r.,
sygn. akt | PK 233/07, OSNP 2009/3-4/43).

Powotanie sie na omawiang przestanke wymaga rowniez wykazania, ze
chodzi o wyktadnie przepisow prawa, ktorych treS€¢ i znaczenie nie zostaty
dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, Ze istnieje potrzeba
zmiany ich dotychczasowej wyktadni, podania na czym polegajg watpliwosci
Zwigzane z jego rozumieniem oraz przedstawienia argumentacji swiadczgcej, ze
watpliwosci te majg rzeczywisty i powazny charakter, nie nalezg do zwyktych
watpliwosci, ktére wigzg sie z procesem stosowania prawa. Gdy w ramach
stosowania tych przepisow powstaty juz w orzecznictwie sgddéw okreslone
rozbieznosci, skarzgcy powinien je przedstawi¢, jak tez uzasadni¢, ze dokonanie
wyktadni jest niezbedne do rozstrzygniecia sprawy (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 28 marca 2007 r., || CSK 84/07; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07;
z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 12 grudnia 2008 r., Il PK 220/08, niepubl.; z
8 lipca 2009 r., | CSK 11/09, niepubl.; z 20 maja 2016 r., V CSK 692/15). Ponadto,
ze wzgledu na publicznoprawne funkcje skargi kasacyjnej, skarzgacy powinien
wykazaé celowos¢ dokonania wyktadni konkretnego przepisu przez Sad Najwyzszy
ze wzgledu na potrzeby praktyki sgdowej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
14 grudnia 2012 r., lll SK 29/12).

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przedstawiono w ogdle argumentow pozwalajgcych na przyjecie, ze istniejg
watpliwosci dotyczgce wykfadni art. 13 ustawy zasitkowej. Samo stwierdzenie, ze
jakas kwestia nie zostata dotychczas wyczerpujgco wyjasniona w orzecznictwie,
bez wykazania, ze budzi ona w rzeczywistosci powazne watpliwosci Iub
rozbieznosci w orzecznictwie nie jest wystarczajgca dla uznania, ze zostata
spetniona omawiana tu przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto takze, ze przestanka oczywistej

zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wowczas,
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gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzecznosS¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi
réznej wyktadni (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01, OSNP 2004, Nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, Nr 3, poz. 49). Musi byC zatem oczywiste, ze ma miejsce
kwalifikowana posta¢ naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, ktéra przesgdza o wadliwosci
zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in.
postanowienia Sagdu Najwyzszego z 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11, nie publ.; z
23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, nie publ.). Powotanie sie na przestanke zawartg
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje przy tym skarzgcego do przedstawienia
wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona, przy czym, o ile dla uwzglednienia skargi kasacyjnej wystarczy, ze jej
podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej przyjecia do rozpoznania konieczne jest
wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub
procesowego polegajgcej na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 16 wrzesnia 2003 r., [V CZ 100/03).

Skarzacy nie przedstawit jakiejkolwiek argumentacji, ktéra mogtaby
uzasadniaé oczywistg zasadnos¢ wniesionej skargi kasacyjnej. Odestanie do
uzasadnienia zarzutéw kasacyjnych nie wypetnia wymogu uzasadnienia przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w postaci oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej, zas Sad Najwyzszy nie ma obowigzku doszukiwa¢ sie w tresci
uzasadnienia zarzutow kasacyjnych elementow swiadczgcych o oczywistosci skargi
kasacyjnej. Obowigzkiem skarzgcego jest bowiem przedstawienie uzasadnienia
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, ktory bedzie zawierat
stosowng argumentacje uzasadniajgcg wystepowanie jednej z przestanek przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania. Cele uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania sg odmienne od celdéw uzasadnienia zarzutéw
kasacyjnych, a zatem to drugie nie moze zastepowaé uzasadnienia wniosku o

przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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W zakresie zarzutdw naruszenia art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c. nalezy
stwierdzi¢, ze rowniez w ich kontekscie nie wykazano oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej. Sad drugiej instancji nie ma obowigzku szczegétowego odnoszenia sie
do kazdego zarzutu apelacji, jezeli z tresci uzasadnienia wyroku wynika, ze wziat je
pod uwage i nalezycie rozwazyt. Taka sytuacja, zdaniem Sgdu Najwyzszego, miata
miejsce w niniejszej sprawie.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone w
art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego oparto na art. 108 § 1 i
art. 98 § 1,1 k.p.c. w zwigzku art. 398%! k.p.c. w zwigzku z § 10 ust. 4 pkt 2 w
zwigzku z § 9 ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych (jednolity tekst: Dz. U. z
2023 r., poz. 1935).

[KK]

[a.4]



