Sygn. akt | USK 406/21

POSTANOWIENIE

Dnia 6 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Katarzyna Gonera

w sprawie z odwotania M. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w P.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych (...) Oddziatowi w L.

z udziatem zainteresowanej O. T.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 6 kwietnia 2022 r.,

skargi kasacyjnej M. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w P. od
wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 29 stycznia 2021 r., sygn. akt Il AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w L., decyzjg z 28 sierpnia 2019
r., stwierdzit, ze O. T. nie podlegata w okresie od 8 stycznia 2018 r. do 31 marca
2019 r. obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym: emerytalnemu, rentowym,
chorobowemu i wypadkowemu, jako pracownik u ptatnika sktadek Przedsiebiorstwa
(-..) ,M.” spotki z 0.0. w P.. Jednoczesnie organ rentowy ustalit dla O T. podstawy
wymiaru sktadek na obowigzkowe ubezpieczenia: emerytalne, rentowe, chorobowe,
wypadkowe oraz na ubezpieczenie zdrowotne za okresy: od lutego 2018 r. do maja

2018 r. i od lutego 2019 r. do marca 2019 r. w wysokosci 0 zt.



Sad Okregowy w S., wyrokiem z 20 grudnia 2019 r., oddalit odwotanie
ptatnika sktadek Przedsiebiorstwa (...) ,M.” spotki z 0.0. w P. od decyzji organu
rentowego.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze 8 stycznia 2018 r. miedzy P., M.” spdtkg z
0.0. w P. i O. T. zostata zawarta umowa o prace na czas nieokreslony, w petnym
wymiarze czasu pracy, na stanowisku dyrektora ds. nieruchomosci, za
wynagrodzeniem 7.044 zt miesiecznie. Do obowigzkdéw ubezpieczonej nalezato
m.in. opracowywanie projektow reklam, ogtoszen, logo pracodawcy. Miata takze
udostepnia¢ nieruchomosci do obejrzenia potencjalnemu klientowi. Ubezpieczona
wykonata kolorystyczng wizualizacje elewacji zewnetrznej oferowanych do
sprzedazy budynkow.

Od 1 marca 2018 r. O. T. byta niezdolna do pracy z powodu choroby
przypadajgcej na okres cigzy. W dniu 26 czerwca 2018 r. zlozyta wnioski o
udzielenie urlopu macierzynskiego i urlopu rodzicielskiego w zwigzku z urodzeniem
20 czerwca 2018 r. dziecka.

W ocenie Sgdu Okregowego, opracowanie przez O. T. projektu logo,
banerow reklamowych i wizualizacji kolorystyki elewacji budynkoéw mieszkalnych
miato raczej charakter realizacji dzieta w rozumieniu art. 627 k.c. Zatrudnienie O. T.
nie byto ekonomicznie uzasadnione i podyktowane rzeczywistg potrzebg
zaangazowania nowego pracownika. Ubezpieczona ani ptatnik sktadek nie
przedstawili dowoddéw uzasadniajgcych potrzebe zatrudnienia pracownika na
podstawie umowy o prace. Nie mozna uznac za racjonalne dziatanie stworzenie
stanowiska dyrektora ds. nieruchomosci, ktérego gtbwnym zadaniem miatoby byc¢
opracowanie okreslonych elementéw graficznych, majgcych zawiera¢ dane
reklamowe firmy, badz wizualizacji mozliwego wykonhczenia kolorystycznego
budynkéow do sprzedazy. Cechg stosunku pracy jest wykonywanie okreslonych
zadan, majgcych charakter powtarzalny, tymczasem zadania O. T. konczyty sie z
chwilg graficznego opracowania reklamy, informacji lub wizualizacji budynku.
Czynnoéci te, zdaniem Sgdu Okregowego, mogtyby by¢ wykonywane co najwyzej
w ramach umowy cywilnoprawnej. Praca ubezpieczonej byla nieskomplikowana,

nie wymagata zadnych kwalifikacji ani dodwiadczenia zawodowego.



W tych okolicznosciach Sgd Okregowy uznat, ze O. T. w okresie spornym
nie realizowata elementéw charakterystycznych dla stosunku pracy, wynikajgcych z
art. 22 § 1 k.p.c., a oswiadczenia woli stron zostaty ztozone dla pozoru (art. 83 § 1
k.c.). Sad pierwszej instancji podkreslit, ze motywem zawarcia pozornej umowy z
ubezpieczong byta wylgcznie che¢ uzyskania przez nig wysokich $wiadczen z
ubezpieczenia spotecznego w zwigzku z cigzg (najpierw zasitku chorobowego,
potem zasitku macierzynskiego). Taki motyw zawarcia umowy nie wyklucza
mozliwosci objecia pracownika ubezpieczeniami spotecznymi, jezeli umowa o prace
byta rzeczywiscie wykonywana. Jednak w rozpoznawanej sprawie nie zostato
wykazane faktyczne wykonywanie pracy przez ubezpieczong w warunkach
podporzgdkowania. Poza kilkkoma projektami nie przedstawiono innych
materialnych dowodow na swiadczenie pracy.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z 29 stycznia 2021 r., oddalit apelacje ptatnika
sktadek Przedsigbiorstwa (...) ,M.” spotki z 0.0. w P..

Sad drugiej instancji zaakceptowat ustalenia faktyczne i oceny prawne
dokonane przez Sad pierwszej instancji oraz uznat, ze Sad ten z ustalonego stanu
faktycznego wyprowadzit prawidtowy wniosek o nieuwzglednieniu odwotania
ptatnika sktadek.

Niezasadny byt, zdaniem Sadu Apelacyjnego, apelacyjny zarzut naruszenia
art. 233 § 1 k.p.c., a takze art. 327' § 1 pkt 2 k.p.c., poniewaz Sad Okregowy
wskazat podstawe faktyczng rozstrzygniecia, obejmujgca ustalenie faktéw, ktére
uznat za udowodnione, a przede wszystkim dowoddéw, na ktérych sie opart. Sgd
pierwszej instancji ustalit stan faktyczny na podstawie bezspornych okolicznosci,
dokumentéw znajdujgcych sie w aktach sprawy, w tym aktach ZUS, i czesciowo w
oparciu o zeznania $wiadkdéw oraz ubezpieczone;j.

Sad Apelacyjny uznat, ze w sprawie nie zostaty przedstawione wiarygodne
dowody na potwierdzenie, ze doszto do nawigzania miedzy stronami, w wyniku
umowy z 8 stycznia 2018 r., waznego stosunku pracy. O tresci stosunku prawnego
tgczgcego strony decydujg cechy charakterystyczne dla danego stosunku
prawnego, bez wzgledu na nazwe zawartej umowy. Sad Apelacyjny podzielit ocene
Sadu pierwszej instancji, ze czynnosci wykonywane przez O. T. (opracowanie logo

firmy, projektow folderow reklamowych oraz wizualizacji kolorystycznej elewac;i



domkoéw szeregowych, oferowanych do sprzedazy przez spotke) miaty charakter
realizacji dzieta w rozumieniu art. 627 k.c. Ubezpieczona, wykonujgc te prace, byta
samodzielna i swobodna w ich wykonaniu, nie podlegata kierownictwu pracodawcy
ani nie byta podporzgdkowana jego poleceniom, jej zadania nie miaty statego,
trwatego i powtarzalnego charakteru. W wykonywaniu tych czynnosci chodzito o
uzyskanie pewnego rezultatu, a nie podejmowanie ich w sposob charakterystyczny
dla stosunku pracy.

Sad Apelacyjny podzielit rowniez ocene Sgdu Okregowego, ze zatrudnienie
O. T nie byto ekonomicznie uzasadnione i podyktowane rzeczywistg potrzebg
zaangazowania u ptatnika sktadek nowego pracownika. Nie zostaty przedstawione
racjonale argumenty potwierdzajgce potrzebe utworzenia stanowiska dyrektora ds.
nieruchomosci, ktorego gtownym zdaniem miatyby by¢é czynnosci wykonywane
przez ubezpieczong. Cechg stosunku pracy jest powtarzalnos¢ i statosc
wykonywanych zadan, podczas gdy czynnos$ci ubezpieczonej miaty zamkniety
przedziat czasowy. Co do czynnosci zwigzanych z udostepnianiem osobom
zainteresowanym budynkoéw objetych ofertg sprzedazy Sad drugiej instanciji
podniést, ze byly to czynnosci marginalne i rola ubezpieczonej nie korelowata z
zakresem zadan, jakie mozna przypisaC pracownikowi zajmujgcemu stanowisko
kierownicze. O. T. przychodzita na spotkanie uméwione przez jej ojca, nie miata
umocowania do prowadzenia jakichkolwiek negocjacji zwigzanych z warunkami
umowy sprzedazy nieruchomosci, przekazywata tylko ogélne informacje zawarte w
ogtoszeniu o sprzedazy. Zasadnie zatem, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, Sad
pierwszej instancji przyjat, ze strony zawarty pozorng umowe o prace, ktéra miata
zapewni¢ O. T. ochrone ubezpieczeniowg w czasie cigzy i po urodzeniu dziecka.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...) wniost ptatnik
sktadek Przedsiebiorstwo (...) ,M.” spétka z o0.0. w P.. Skarge oparto na
podstawach; 1) naruszenia prawa materialnego: art. 353! k.c. w zwigzku z art. 300
k.p.; art. 29 ust. 1 w zwigzku z art. 1 ustawy z dnia 25 czerwca 1999 r. o
Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i
macierzynstwa; 2) naruszenia przepiséw postepowania: art. 382 k.p.c. oraz art. 233
§ 1 k.p.c.



Skarzacy ptatnik sktadek wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i
przekazanie sprawy Sagdowi Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania oraz o
zasgdzenie kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotat
sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego polegajgcego na
potrzebie wyjasnienia dopuszczalnosci przyjmowania za wtasne przez sad drugiej
instancji ustalen faktycznych sgdu pierwszej instancji w sytuacji zgtoszenia w
apelacji zarzutu sprzecznosci ustalen faktycznych, oraz czy w zwigzku z tym
wynikajacy z art. 378 § 1 k.p.c. nakaz rozwazenia zarzutéw apelacji nie rodzi
obowigzku przeprowadzenia przez sad drugiej instancji wtasnej oceny materiatu
dowodowego w zakresie zgtoszonego zarzutu, ktora powinna znalez¢

odzwierciedlenie w uzasadnieniu wyroku.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia w celu jej
merytorycznego rozpoznania.

1. Skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia, stuzy realizaciji
interesu publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac sie na wykazaniu, ze w
konkretnej sprawie zachodzg okoliczno$ci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sadu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym
rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub

wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos¢



postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Obowigzkiem
skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz tylko woéwczas
moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c.
Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii przyjecia badZz odmowy przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny, czy okolicznosci powotane przez
skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich stanowi art. 398° § 1 k.p.c.

2. Petnomocnik skarzgcego we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powotat sie na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego o charakterze procesowym, ktére zostato przytoczone wczesniej.
Jednoczesnie jednak wniosku tego nie uzasadnit w sposob, ktérego oczekuje sie
od strony wnoszgcej skarge kasacyjng. Powotat sie jedynie na argumenty zawarte
w uzasadnieniu podstaw kasacyjnych, a to jest niewystarczajgce. Wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wraz z uzasadnieniem (art. 398* § 2
k.p.c.) jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie czescig skargi kasacyjnej od
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (art. 398* § 1 pkt 2 k.p.c.). Przytoczenie
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienie oraz sformutowanie wniosku o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie stanowig dwa odrebne elementy
konstrukcyjne skargi kasacyjnej, ktére realizujg odmienne funkcje (por. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 9 kwietnia 2015 r., lll PK 151/14, LEX nr
1678968). Sad Najwyzszy nie poszukuje w innych czesciach skargi argumentéw
przemawiajgcych za zasadnoscig wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania.

3. Jesli chodzi o samo zagadnienie prawne sformutowane przez skarzgcego,
wymaga przypomnienia, ze wedlug dotychczasowego orzecznictwa Sadu
Najwyzszego istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. jest problem nowy i dotychczas niewyjasniony, dotyczgcy waznego,
abstrakcyjnego zagadnienia jurydycznego, ktorego rozpatrzenie przyczyni sie do
rozwoju mysli prawnej i bedzie miato znaczenie nie tylko dla oceny konkretnej,
jednostkowej sprawy, lecz takze przy rozstrzyganiu innych podobnych spraw.
Zagadnienie to musi przy tym rzeczywiscie wystepowaé w sprawie i miesci¢ sie w
zakresie problematyki, ktéra podlega badaniu w postepowaniu kasacyjnym.

Skarzgcy powinien nie tylko sformutowaé dostrzegane zagadnienie prawne, lecz



takze przedstawi¢ rozbudowang argumentacje jurydyczng uzasadniajgcg teze o
mozliwosci rozbieznych ocen prawnych w zwigzku ze stosowaniem przepiséw, na
tle ktorych zagadnienie powstato.

Istotne zagadnienie prawne w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest to
problem prawny, wigzgcy sie z okreslonym przepisem prawa materialnego lub
procesowedo, ktérego wyjasnienie ma znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia
konkretnej, jednostkowej sprawy, lecz takze dla rozstrzygniecia innych podobnych
spraw (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 2 marca 2012 r., | PK 158/11, LEX
nr 1215116). Przedstawienie zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o
rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno nastgpi¢ przez powotanie przepisdéw prawa,
w zwigzku z ktérymi zostato sformutowane, oraz argumentéw, ktére prowadzg do
rozbieznych ocen. Dopiero wowczas Sad Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy
przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem ,prawnym” oraz czy
jest to zagadnienie ,istotne” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 marca
2012 r., Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP
2004 nr 9, poz. 158; z 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004 nr 7-8, s. 51;
z 11 kwietnia 2012 r., lll SK 41/11, LEX nr 1238126; z 31 stycznia 2013 r., Il CSK
479/12, LEX nr 1293729).

4. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania w rozpoznawanej sprawie nie
spetnia wymagan formutowanych w stosunku do tego elementu konstrukcyjnego
skargi i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Skarzgcy formalnie odwotuje sie do istotnego zagadnienia prawnego, jednak
w rzeczywistosci nie przedstawit istotnego zagadnienia prawnego w rozumieniu
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Przedstawione kwestie nie wykraczajg poza zwyklg
wyktadnie i stosowanie prawa. Nie stanowig zadnego novum. Byty juz wielokrotnie
rozwazane w orzeczeniach Sgdu Najwyzszego, co skarzgcy sam zauwaza, jednak
mimo to nie przedstawia argumentacji prawnej, ktéra mogtaby zwalcza¢ wyktadnie
przedstawiong w orzecznictwie, ani nie konstruuje doniostego problemu prawnego,
odpowiednio jurydycznie opracowanego. Wniosek ogranicza sie do przedstawienia
stanowiska skarzgcego, ktére nie skfada sie na istotne zagadnienie prawne.

Istota apelacji petnej oraz funkcje sgdu apelacyjnego zostaty szczegétowo

omowione w dwoch istotnych uchwatach skfadu siedmiu sedzidw Sadu



Najwyzszego: z 23 marca 1999 r., Ill CZP 59/98 (OSNC 1999 nr 7-8, poz. 124) oraz
z 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07 (OSNC 2008 nr 6, poz. 55).

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze z ustanowionego w
art. 378 § 1 k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie wynika
konieczno$¢ osobnego omowienia przez sgd w uzasadnieniu wyroku kazdego
argumentu podniesionego w apelacji. Za wystarczajgce nalezy uzna¢ odniesienie
sie do sformutowanych w apelacji zarzutéw i wnioskéw w sposdb wskazujgcy na to,
ze zostaty one przez sad drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem
orzeczenia (por. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 5 pazdziernika 2018 r., | CSK
608/17, LEX nr 2561619; z 22 sierpnia 2018 r., 11l UK 119/17, LEX nr 2542602; z 11
kwietnia 2018 r., 1l PK 20/17, LEX nr 2509624; z 4 kwietnia 2018 r., V CSK 266/17,
LEX nr 2522952; postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 14 marca 2018 r., Il PK
120/17, LEX nr 2488061; z 9 grudnia 2015 r., Il CSK 265/15, LEX nr 2148629).
Jezeli sad drugiej instancji przyjmuje odmienne rozstrzygniecie niz sgd pierwsze;j
instancji, oparte na innej podstawie faktycznej, powinien dokona¢ wiasnych
stanowczych ustalen faktycznych, jasnych i kategorycznych, ktére pozwalatyby na
ocene czy zmiana ta byta usprawiedliwiona. W przypadku wyroku oddalajgcego
apelacje, konieczne jest wyrazne zaznaczenie, ze sgd drugiej instancji podziela
ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji, dokonang przez ten sgad ocene
dowodéw oraz ocene materialnoprawng roszczenia. Jest to wystarczajgce
rozpoznanie apelacji w granicach wyznaczanych przez art. 378 § 1 k.p.c,
akceptacja dla oceny materiatu dowodowego i ustalen faktycznych sadu pierwszej
instancji oznacza, ze sad drugiej instancji dokonat wtasnej oceny materiatu
dowodowego i jest ona taka sama jak ocena sgdu pierwszej instancji. Nie ma
zatem potrzeby ich powielac.

Inaczej rzecz ujmujgc — funkcje kontrolne sagdu odwotawczego (weryfikacja
prawidtowosci orzeczenia sadu pierwszej instancji) wysuwajg na plan pierwszy
prawidiowe zastosowanie art. 378 § 1 k.p.c. w zakresie odniesienia sie do kazdego
istotnego zarzutu apelacji. Jednoczesnie jednak sad drugiej instancji rozpoznaje
.Sprawe”, a nie tylko ,apelacje”, ma wiec wtasne kompetencje rozpoznawcze w
zakresie oceny materiatu dowodowego i dokonania ustalen faktycznych, czyli z tej

perspektywy na plan pierwszy wysuwajg sie wiasne ustalenia stanu faktycznego.


https://sip.lex.pl/#/document/522603320?cm=DOCUMENT

Sad odwotawczy (sad drugiej instancji) samodzielnie ustala stan faktyczny i moze
poprzestacC na ustaleniach faktycznych sgdu pierwszej instancji, jezeli je podziela w
kontekscie materiatu zebranego w pierwszej i drugiej instanc;ji (art. 382 k.p.c.).

Funkcje te potwierdza posrednio nowy (obowigzujgcy od 7 listopada 2019 r.)
art. 387 § 2! k.p.c., regulujgcy konstrukcje uzasadnienia wyroku sgdu drugiej
instancji. Zgodnie z tym przepisem w uzasadnieniu wyroku sadu drugiej instanciji:
1) wskazanie podstawy faktycznej rozstrzygniecia moze ograniczy¢ sie do
stwierdzenia, ze sad drugiej instancji przyjgt za wtasne ustalenia sgdu pierwszej
instancji, chyba ze sad drugiej instancji zmienit lub uzupetnit te ustalenia; jezeli sad
drugiej instancji przeprowadzit postepowanie dowodowe lub odmiennie ocenit
dowody przeprowadzone przed sgdem pierwszej instancji, uzasadnienie powinno
takze zawiera¢ ustalenie faktow, ktore sad drugiej instancji uznat za udowodnione,
dowodow, na ktérych sie opart, i przyczyn, dla ktérych innym dowodom odmdéwit
wiarygodnosci i mocy dowodowej; 2) wyjadnienie podstawy prawnej wyroku z
przytoczeniem przepisOw prawa powinno objg¢ ocene poszczegodlnych zarzutow
apelacyjnych, a poza tym moze ograniczy¢ sie do stwierdzenia, ze sad drugiej
instancji przyjgt za wtasne oceny sadu pierwszej instanciji.

Podsumowujgc, sad drugiej instancji samodzielnie rozstrzyga sprawe, co
poprzedza obowigzek samodzielnego ustalenia stanu faktycznego, wynikajacego z
samodzielnej oceny materiatu dowodowego zebranego w postepowaniu przed
sgdami pierwszej i drugiej instancji. Moze jednak poprzesta¢ na akceptacji dla ocen
i ustaleh sgdu pierwszej instancji. Rownolegle sad drugiej instancji rozpoznaje
zarzuty apelacji i odnosi sie do nich w uzasadnieniu swojego orzeczenia. W
konsekwencji prawo materialne sad ten stosuje dopiero po rozpoznaniu
procesowych zarzutéw apelacji i dokonaniu wtasnych ustalen faktycznych. Nie sg to
jednak zasady postepowania szczegdlnie skomplikowane, a przede wszystkim nie
sktadajg sie na istotny problem w wyktadni i stosowaniu prawa procesowego.
Odwotywanie sie do tych kwestii nie nabiera rangi istotnego zagadnienia prawnego.

Warty przytoczenia jest poglad Sadu Najwyzszego przedstawiony w wyroku
z 27 kwietnia 2009 r., Il PK 312/09 (LEX nr 602700), ze jeSli sad drugiej instancji
nie uzupetnia postepowania dowodowego ani, po rozwazeniu zarzutéw

apelacyjnych, nie znajduje podstaw do zakwestionowania oceny dowoddw i ustalen
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faktycznych orzeczenia sgdu pierwszej instancji, moze te ustalenia przyjgé za
podstawe faktyczng swojego orzeczenia. W takiej sytuacji jest wystarczajgce, by
stanowisko to znalazto wyrazne odzwierciedlenie w uzasadnieniu sgdu
odwotawczego. Uznajgc prawidtowos¢ ustalen faktycznych i oceny dowodéw, sgd
drugiej instancji nie ma obowigzku przeprowadzania na nowo wifasnej oceny
dowodow, musi jednak szczegdtowo odniesc sie do tych ustalen i ocen, ktére byty
kwestionowane w apelacji. W uzasadnieniu wyroku sgdu odwotawczego muszg by¢
zawarte elementy wymienione w art. 328 § 2 k.p.c., przy uwzglednieniu charakteru
orzeczenia drugiej instancji (art. 391 k.p.c.).

Tak tez uczynit Sgd Apelacyjny, stwierdzajgc w uzasadnieniu wyroku, ze
zaaprobowat i przyjat za wtasne ustalenia faktyczne Sgdu Okregowego.

W tych okolicznosciach nie sposéb uznagé, ze przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania miatoby uzasadniac istotne zagadnienie prawne, ktore ujawnito sie
(jako nowe i dotychczas nierozstrzygniete) w rozpoznawanej sprawie.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., orzekt jak

w sentenciji.


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(14))&cm=DOCUMENT

