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POSTANOWIENIE

Dnia 9 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania J. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Czestochowie
o zasitek chorobowy, o swiadczenie rehabilitacyjne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 pazdziernika 2024 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w Czestochowie

z dnia 13 kwietnia 2023 r., sygn. akt IV Ua 66/21,

. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

Il. zasgdza od J.B. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddzialu w Czestochowie kwote 240,00 (dwiescie czterdziesci)
zlotych, wraz z odsetkami, o ktérych mowa w art. 98 § 1" k.p.c. -
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Decyzjg z 6 grudnia 2017 r. (numer [...]) Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w Czestochowie odmowit ubezpieczonemu J. B. prawa do zasitku
chorobowego od 10 lipca 2017 r. do 7 listopada 2017 r. i zobowigzat go do zwrotu

zasitku za ten okres wraz z odsetkami w wysokosci 336,63 zt. W uzasadnieniu
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organ rentowy wskazat, ze decyzjg z 14 listopada 2017 r. stwierdzit, iz J. B. nie
podlega ubezpieczeniom spotecznym od 13 marca 2014 r.

Decyzjg z 6 grudnia 2017 r. ([...]) Zaktad Ubezpieczenn Spotecznych
Oddziatu w Czestochowie odméwit ubezpieczonemu prawa do $wiadczenia
rehabilitacyjnego od 18 pazdziernika 2016 r. do 16 grudnia 2016 r. i zobowigzat go
do zwrotu Swiadczenia za ten okres wraz z odsetkami w wysokosci 1.044,83 zt. W
uzasadnieniu organ rentowy wskazat, ze decyzjg z 14 listopada 2017 r. stwierdzit,
iz J. B. nie podlega ubezpieczeniom spotecznym od 13 marca 2014 r.

Decyzjg z 6 grudnia 2017 r. (numer [...]) Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Czestochowie odmowit ubezpieczonemu prawa do zasitku
chorobowego od 3 stycznia 2017 r. do 3 lipca 2017 r. i zobowigzat go do zwrotu
zasitku za ten okres wraz z odsetkami w wysokosci 1.691,68 zt. W uzasadnieniu
organ rentowy wskazat, ze decyzjg z 14 listopada 2017 r. stwierdzit, iz J. B. nie
podlega ubezpieczeniom spotecznym od 13 marca 2014 r.

Decyzjg z 6 grudnia 2017 r. (numer [...]) Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Czestochowie odmoéwit ubezpieczonemu prawa do zasitku
chorobowego od 19 kwietnia 2016 r. do 17 pazdziernika 2016 r. i zobowigzat go do
zwrotu Swiadczenia za ten okres wraz odsetkami w wysokoéci 3.636,52 zt. W
uzasadnieniu organ rentowy wskazat, ze decyzjg z 14 listopada 2017 r. stwierdzit,
iz J. B. nie podlega ubezpieczeniom spotecznym od 13 marca 2014 r.

Decyzjg z 8 grudnia 2017 r. (numer [...]) Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Czestochowie odmowit ubezpieczonemu prawa do zasitku
chorobowego od 3 wrzesnia 2014 r. do 3 marca 2015 r. i zobowigzat go do zwrotu
Swiadczenia za ten okres wraz z odsetkami w wysokosci 5.265,06 zt. W
uzasadnieniu organ rentowy wskazat, ze decyzjg z 14 listopada 2017 r. stwierdzit,
iz J. B. nie podlega ubezpieczeniom spotecznym od 13 marca 2014 .

Decyzjg z 6 grudnia 2017 r. (numer [...] Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Czestochowie odméwit ubezpieczonemu prawa do $wiadczenia
rehabilitacyjnego od 4 marca 2015 r. do 29 pazdziernika 2015 r. i zobowigzat go do
zwrotu Swiadczenia za ten okres wraz z odsetkami w wysokosci 9.061,45 zt. W
uzasadnieniu organ rentowy wskazat, ze decyzjg z 14 listopada 2017 r. stwierdzit,

iz J. B. nie podlega ubezpieczeniom spotecznym od 13 marca 2014 r.
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Decyzjg z 6 grudnia 2017 r. (numer [...]) Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Czestochowie odmowit ubezpieczonemu prawa do zasitku
chorobowego od 2 listopada 2015 r. do 31 marca 2016 r. i zobowigzat go do zwrotu
Swiadczenia za ten okres wraz z odsetkami w wysokosci 4.166,43 zt. W
uzasadnieniu organ rentowy wskazat, ze decyzjg z 14 listopada 2017 r. stwierdzit,
iz J. B. nie podlega ubezpieczeniom spotecznym od 13 marca 2014 r.

Decyzjg z 11 grudnia 2017 r. (numer [...]) Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Czestochowie odmoéwit ubezpieczonemu prawa do zasitku
chorobowego od 8 listopada 2017 r. do 31 grudnia 2017 r. W uzasadnieniu organ
rentowy wskazat, ze decyzjg z 14 listopada 2017 r. stwierdzit, iz J. B. nie podlega
ubezpieczeniom spotecznym od 13 marca 2014 r.

Sad Rejonowy w Czestochowie VII Wydziat Pracy i Ubezpieczeh
Spotecznych wyrokiem z 30 marca 2021 r. (sygn. akt VIl U 72/18) wydanym w
sprawie z odwotan J. B. od decyzji Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatu w
Czestochowie o zasitek chorobowy, $wiadczenie rehabilitacyjne:

1. zmienit zaskarzong decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Czestochowie z 6 grudnia 2017 r. ([...]) w ten sposéb, ze zwolnit
ubezpieczonego J. B. z obowigzku zwrotu odsetek w wysokosci 336,63 zi;

2. zmienit zaskarzong decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Czestochowie z 6 grudnia 2017 r. (numer [...]) w ten sposoéb, ze zwolnit
ubezpieczonego z obowigzku zwrotu odsetek w wysokoséci 1.044,83 zi;

3. zmienit zaskarzong decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Czestochowie z 6 grudnia 2017 r. (numer [...]) w ten sposoéb, ze zwolnit
ubezpieczonego z obowigzku zwrotu odsetek w wysokosci 1.691,68 zt;

4. zmienit zaskarzong decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Czestochowie z 6 grudnia 2017 r. (numer [...]) w ten sposoéb, ze zwolnit
ubezpieczonego z obowigzku zwrotu odsetek w wysokosci 3.636,52 zt;

5. zmienit zaskarzong decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Czestochowie z 8 grudnia 2017 r. (numer [...]) w ten sposoéb, ze zwolnit
ubezpieczonego z obowigzku zwrotu odsetek w wysokosci 5.265,06 zt;

6. zmienit zaskarzong decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Czestochowie z 6 grudnia 2017 r. (numer [...]) w ten sposoéb, ze zwolnit
ubezpieczonego z obowigzku zwrotu odsetek w wysokosci 9.061,45 zt;

7. zmienit zaskarzong decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Czestochowie z 6 grudnia 2017 r. (numer [...]) w ten sposoéb, ze zwolnit
ubezpieczonego z obowigzku zwrotu odsetek w wysokosci 4.166,43 zt;



| USK 403/23 4

8. w pozostatym zakresie oddalit odwotania od decyzji wskazanych w
punktach od 1 do 7 wyroku;
9. oddalit odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych

Oddziatu w Czestochowie z 11 grudnia 2017 r. (numer [...]).
Na skutek apelacji ubezpieczonego Sad Okregowy w Czestochowie |V

Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych wyrokiem z 13 kwietnia 2023 r. (sygn.
akt IV Ua 66/21) oddalit apelacje (pkt 1 wyroku) oraz zasgdzit od ubezpieczonego J.
B. na rzecz organu rentowego Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatu w
Czestochowie kwote 960 zt tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego przed
Sadem Il instancji.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Okregowego w Czestochowie do Sgdu
Najwyzszego wywiodt ubezpieczony, zaskarzajgc judykat w czesdci, tj. w zakresie
orzeczenia o kosztach oraz oddalenia apelacji od wyroku Sagdu | instancji
oddalajgcego odwotanie w zakresie:

1. decyzji organu rentowego z 6 grudnia 2017 r. (numer [...]) -WPZ:
32.488,00 z;

2. decyzji organu rentowego z 6 grudnia 2017 r. (numer [...]) - WPZ:
39.158,00 zk;

3. decyzji organu rentowego z 8 grudnia 2017 r. (numer [...]) - WPZ:
24.958,00 zk;

4, decyzji organu rentowego z 6 grudnia 2017 r. (numer [...]) - WPZ:
52.041,00 zk;

5. decyzji organu rentowego z 6 grudnia 2017 r. (numer [...]) - WPZ:
26.034,00 zt;

6. decyzji organu rentowego z 6 grudnia 2017 r. (numer [...]) - WPZ:
14.523,00 zt;

7. decyzji organu rentowego z 6 grudnia 2017 r. (numer [...]) - WPZ:
39.158,00 zt.

Skarzacy opart przedmiotowg skarge kasacyjng na:

1. naruszeniu przepisow postepowania, ktére mogto miec istotny wptyw
na wynik sprawy, a mianowicie:
1. art. 228 § 2 k.p.c. poprzez brak zastosowania i niezwrécenie przez

Sad stronom uwagi na posiadane przez Sad z urzedu informacje co do
prowadzonego przez Sad postepowania pod sygn. akt VII U 182/11 oraz art. 232 zd.
pierwsze k.p.c. poprzez btedne zastosowanie oraz dopuszczenie i przeprowadzenie
przez Sad dowodu z tego dokumentu niewskazanego przez ktérgkolwiek ze stron;

2. art. 327* § 1 k.p.c. poprzez brak zastosowania i nieprzedstawienie w
uzasadnieniu wyroku toku rozumowania Sgdu Okregowego, ktéry doprowadzit do
ustalenia podstawy faktycznej i motywow prawnych wydanego wyroku;
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3. naruszeniu przepisow prawa materialnego:

1. art. 6 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych (dale;:
ustawa systemowa) w zw. z art. 84 ust. 1i 2 ustawy systemowej poprzez btedng
wyktadnie i stwierdzenie, ze ubezpieczony w okresie niezdolnosci do pracy nie
podlegat ubezpieczeniom spotecznym co czyni ubezpieczonego zobowigzanego do
zwrotu pobranych swiadczen podczas gdy ubezpieczony podczas pobierania
Swiadczen nie miat wiedzy nt. nieobjecia ubezpieczeniem spotecznym;

2. art. 84 ust. 2 ustawy systemowej poprzez btedne stwierdzenie, ze
nastgpity przestanki uprawniajgce organ rentowy do zgdania zwrotu wyptaconych
Swiadczen podczas gdy ubezpieczony nigdy nie wprowadzit organu rentowego w
btad, co do przestanek podlegania ubezpieczeniom spotecznym;

3. art. 83 ust. 1 k.c. poprzez btedne zastosowanie polegajgce na
stwierdzeniu, ze odwotujgcy stworzyt pozory prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej.

Jako podstawy do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy

wskazat, ze =zaskarzony wyrok zostat wydany w warunkach niewaznosci
postepowania - z naruszeniem art. 379 pkt 5 k.p.c. oraz, iz skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona.

Z uwagi na stawiane zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci i jego zmiane poprzez uwzglednienie apelacji wniesionej od
wyroku Sadu | instancji i

1. zmiane decyzji organu rentowego z 8 grudnia 2017 r. (numer [...])
poprzez stwierdzenie, ze odwotujgcy nie ma obowigzku zwrotu naleznosci z tytutu
pobranych swiadczen w catosci;

2. zmiane decyzji organu rentowego z 6 grudnia 2017 r. (numer [...])
poprzez stwierdzenie, ze odwotujgcy nie ma obowigzku zwrotu naleznosci z tytutu
pobranych swiadczen w catosci;

3. zmiane decyzji organu rentowego z 6 grudnia 2017 r. (numer [...])
poprzez stwierdzenie, ze odwotujgcy nie ma obowigzku zwrotu naleznosci z tytutu
pobranych swiadczen w catosci;

4. zmiane decyzji organu rentowego z 6 grudnia 2017 r. (numer [...])
poprzez stwierdzenie, ze odwotujgcy nie ma obowigzku zwrotu naleznosci z tytutu
pobranych swiadczen w catosci;

5. zmiane decyzji organu rentowego z 6 grudnia 2017 r. (numer [...])
poprzez stwierdzenie, ze odwotujgcy nie ma obowigzku zwrotu naleznosci z tytutu
pobranych swiadczen w catosci;

6. zmiane decyzji organu rentowego z 6 grudnia 2017 r. (numer [...])
poprzez stwierdzenie, ze odwotujgcy nie ma obowigzku zwrotu naleznosci z tytutu
pobranych swiadczen w catosci;
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7. zmiane decyzji organu rentowego z 6 grudnia 2017 r. (numer [...])
poprzez stwierdzenie, ze odwotujgcy nie ma obowigzku zwrotu naleznosci z tytutu
pobranych swiadczen w catosci;

8. zasgdzenie od organu na rzecz odwotujgcego zwrotu kosztow
procesu wraz z odsetkami ustawowymi za opdznienie liczonymi od dnia
uprawomochnienia sie orzeczenia konczgcego niniejsze postepowanie do dnia
zapfaty;
ewentualnie,

9. uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci oraz przekazanie sprawy
Sadowi Okregowemu w Czestochowie do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia
o kosztach postepowania kasacyjnego.

W odpowiedzi na wywiedziong przez ubezpieczonego skarge kasacyjng,

organ rentowy wniost o odmowe przyjecia skargi do rozpoznania, zasgdzenie od
odwotujgcego na rzecz organu rentowego kosztow postepowania kasacyjnego
tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w wysokosci wedtug norm
przepisanych, a w sytuacji przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania jej oddalenie
oraz zasgdzenie od odwotujgcego na rzecz organu rentowego kosztéw
postepowania kasacyjnego tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w

wysokosci wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna strony powodowej nie kwalifikuje sie do przyjecia.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze skarga kasacyjna podlega badaniu
(na etapie przedsgdu) w zakresie spetnienia przez nig warunkéw formalnych.
Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw, jezeli zachodzi niewaznosc
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny srodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowac funkcje publicznoprawne.

Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
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konsekwencji, zapewnié, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazde;j
sprawie, nawet takiej, w ktdérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w
zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Strona skarzgca, formutujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazata, ze zaskarzony wyrok zostat wydany w warunkach
niewaznosci postepowania - z naruszeniem art. 379 pkt 5 k.p.c. (art. 398° § 1 pkt 3
k.p.c.) oraz skarga jest oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.).

Jezeli chodzi o podniesiony w skardze kasacyjnej zarzut niewazno$ci
postepowania to wskazac¢ nalezy, ze Sad Najwyzszy bierze pod rozwage z urzedu,
w granicach zaskarzenia, kwestie niewaznosci postepowania przed sgdem
Il instancji (zob. np. wyroki Sgdu Najwyzszego: z 21 listopada 1997 r., | CKN
825/97, OSNC 1998 Nr 5, poz. 81, z glosg A. Szpunara, OSP 1998, Nr 5, poz. 93; z
10 maja 2000 r., Il CKN 416/98, OSNC 2000, Nr 12, poz. 220; oraz postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 7 czerwca 2013 r., Il CSK 720/12, Legalis nr 803992; z 12
czerwca 2020 r., V CSK 22/20, Legalis nr 2396879; z 25 sierpnia 2020 r., Il CSK
44/20, Legalis nr 2490666; z 9 pazdziernika 2020 r., | CSK 32/20, Legalis nr
2489233, T. Szancito (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Komentarz. Art. 1-458%¢, Tom I. Wyd. 2, Warszawa 2023). W niniejszej sprawie
brak jest jednak jakichkolwiek podstaw do podejmowania przez Sgd Najwyzszy
czynnosci w tym zakresie z urzedu. Zdaniem skarzgcego, w sprawie zachodzi
niewaznos¢ postepowania w rozumieniu art. 379 pkt 5 k.p.c., bowiem skarzacy
zostat pozbawiony mozliwosci swych praw, gdyz Sgd Okregowy, podzielajgc ocene
stanu faktycznego i prawnego przeprowadzong przez Sad Rejonowy, powielit
ustalenia na podstawie akt postepowania prowadzonego przez Sad Rejonowy w

Czestochowie pod sygn. akt VII U 182/11. Zatem odwotujgcy w toku postepowania
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przed Sgdem Rejonowym nie mogt sie wypowiedzieC na temat przebiegu
postepowania Sgdu Rejonowego w Czestochowie pod sygn. akt VII U 182/11
(pomimo, ze byto to przedmiotem oceny Sadu | instancji). Odwotujgcy swojg ocene
mogt przeprowadzi¢ jedynie w apelacji ztozonej wobec wyroku Sgdu | instancji, a
tym samym ocena przebiegu postepowania Sgdu Rejonowego w Czestochowie
pod sygn. akt VIl U 182/11 mogta zosta¢ przeprowadzona po przedstawieniu
stanowiska odwotujgcego tylko przed Sadem Okregowym, co zawezito
postepowanie dowodowe w tym zakresie tylko do jednej instancji. Zarzuty
podniesione w tym zakresie sg niestuszne i to co najmniej z dwoéch powoddw.
Po pierwsze, skierowany jest on do orzeczenia Sgdu | instancji i sformutowany juz
zostat w apelacji oraz rozstrzygniety przez Sad odwotawczy w zaskarzonym
wyroku. Przy ocenie przyczyny kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 3 k.p.c.
badaniu przez Sad Najwyzszy podlega natomiast ewentualna niewaznosc
postepowania przed sgdem drugiej instancji. Sgd Najwyzszy moze uwzglednic
niewaznos$¢ postepowania przed sgdem pierwszej instancji jedynie posrednio, to
jest w ramach rozpoznawania zarzutu naruszenia art. 386 § 2 k.p.c. jednakze pod
warunkiem, ze naruszenie to miato wptyw na rozstrzygniecie, oraz ze przepis ten
zostanie powotany w ramach procesowej podstawy zaskarzenia (zob.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 14 marca 2024 r., | CSK 247/24, Legalis nr
3062049; postanowienie Sgdu Najwyzszego z 29 czerwca 2023 r., Il USK 193/22,
Legalis nr 2958309) Po drugie, do niewaznosci postepowania dochodzi wtedy, gdy
strona wbrew swej woli zostaje faktycznie pozbawiona moznosci dziatania w
postepowaniu lub jego istotnej czesci, jezeli skutki tego uchybienia nie mogty by¢
usuniete w dalszym toku procesu przed wydaniem w danej instancji
merytorycznego orzeczenia. Nie kazde naruszenie przepisdw proceduralnych moze
by¢ zatem w ten sposob traktowane (wyrok Sgdu Najwyzszego z 9 lipca 2014 r.,
| PK 316/13, LEX nr 1511811 i postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 stycznia
2024 r., Il USK 49/23, Legalis nr 3038037). Chodzi wiec o sytuacje, w ktérej z
powodu wadliwosci procesowych sgdu lub strony przeciwnej, bedgcych skutkiem
naruszenia konkretnych przepiséw Kodeksu postepowania cywilnego, ktorych nie
mozna byto usung¢ przed wydaniem orzeczenia w danej instancji, strona nie mogta

- wbrew swej woli - brac i nie brata udziatlu w postepowaniu lub jego istotnej czesci
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(tak wyroki Sgdu Najwyzszego z: 28 listopada 2002 r., Il CKN 399/01, LEX nr
196607 i 20 lutego 2020 r., | PK 249/18, LEX nr 3008444). Strona skarzgca nie
wykazata i nawet nie prébowata tego wykazac, ze przed Sgdem Il instancji zostata
pozbawiona mozliwosci obrony swoich praw.

Strona skarzgca wskazata takze, Zze wywiedziona przez nig skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, bowiem zaskarzone orzeczenie w sposob
oczywisty narusza przepisy postepowania, tj. art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c.,
poniewaz Sad |l instancji nie rozpoznat wszystkich zarzutdéw apelacyjnych
podniesionych przez powoda w apelacji, a wiec doszto do nieprawidtowej kontroli
apelacyjnej Sadu Il instancji. Przypomnie¢ wiec nalezy, ze odwotanie sie do
przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na
okolicznos¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale réwniez
wykazania, iz przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze strona skarzgca
musi wskazac, w czym - w jej ocenie - wyraza sie ,oczywistos¢” zasadnosci skargi
oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w
sposOb oczywisty. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego
przepisu (przepisow) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona. Strona skarzgca powinna wiec w wywodzie prawnym
wykaza¢ kwalifilkowang postaé naruszenia przepiséw prawa materialnego lub
procesowego polegajacg na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 14 lipca 2005 r., Il CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 75; z 26
kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX
nr 1215126 i z 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774). Ponadto przez
oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktérej zaskarzone
orzeczenie sgdu drugiej instancji w sposéb ewidentny narusza konkretne przepisy
prawa. Zatem we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w
jego uzasadnieniu, niezbedne jest powotanie konkretnych przepisow prawa, z
ktérymi wyrok sgdu drugiej instancji jest w oczywisty sposéb sprzeczny (por.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr
1675171). Zwrdci¢ w tym miejscu nalezy uwage, ze z ustanowionego w art. 378 § 1

k.p.c. obowigzku rozpoznania sprawy w granicach apelacji nie wynika koniecznos¢
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osobnego omodwienia przez sad w uzasadnieniu wyroku kazdego argumentu
apelacji. Za wystraczajgce nalezy uznacC odniesienie sie do sformutowanych w
apelacji zarzutow i wnioskéw w sposob wskazujgcy na to, ze zostaty one przez sgd
drugiej instancji w catosci rozwazone przed wydaniem orzeczenia. W przypadku
wyroku oddalajgcego apelacje, konieczne jest tez wyrazne zaznaczenie, ze sad
drugiej instancji podziela ustalenia faktyczne sadu pierwszej instancji, dokonang
przez ten sgd ocene dowoddéw oraz ocene materialnoprawng roszczenia.
Artykut 378 § 1 k.p.c. nie stanowi za$ podstawy do kwestionowania przez strone
skarzgcag trafnosci rozpatrzenia zarzutow i wnioskow apelacji, nawet wowczas,
gdyby przedstawione przez sad drugiej instancji poglady jurydyczne byty jawnie
wadliwe. Natomiast przepis art. 382 k.p.c. moze tylko wyjgtkowo stanowié
usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej, jezeli skarzgcy wykaze, ze sad
drugiej instancji bezpodstawnie pomingt czes¢ zebranego w sprawie materiatu,
orzekajgc wylgcznie na podstawie materiatu zgromadzonego przed sgdem
pierwszej instancji albo opart swe merytoryczne orzeczenie na wkasnym materiale,
z pominieciem wynikéw postepowania dowodowego przeprowadzonego przez sad
pierwszej instancji, a uchybienie to, mogto mie¢ wptyw na wynik sprawy. Strona
skarzgca nie wykazata jednak istnienia tej wiasnie przestanki przedsadu.

Podkresli¢ takze nalezy, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byc¢
zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowoddéw. Sgd Najwyzszy, zgodnie
z art. 398 § 2 k.p.c., jest bowiem zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Zwigzanie to wyklucza nie tylko
przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie dowodéw, lecz takze badanie, czy sad
drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej ich oceny. Z tego punktu
widzenia kazdy zarzut skargi kasacyjnej, ktory ma na celu polemike z ustaleniami
faktycznymi sadu drugiej instancji, chociazby pod pozorem kwestionowania
wyktadni lub niewlasciwego zastosowania okreslonych przepiséw prawa
materialnego, tak jak to ma miejsce w niniejszej sprawie, z uwagi na jego
sprzecznos$é z art. 3983 § 3 k.p.c. jest a limine niedopuszczalny (por. wyrok Sgdu
najwyzszego z 3 kwietnia 2019 r., Il CSK 95/18, LEX nr 2645127).

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a o kosztach postepowania



| USK 403/23 11

orzeczono na podstawie art. 398?21 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 98 § 1
k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci
radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2023 r., poz. 1935).

[SOP]

[at]



