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POSTANOWIENIE

Dnia 19 maja 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania Teatru im. [...] w K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w O. z udziatem
zainteresowanego K. P.

o ustalenie ubezpieczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 19 maja 2022 r.,

skargi kasacyjnej Teatru im. [...] w K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 26 lutego 2021 r., sygn. akt Il AUa [...],

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. zasadza od odwotujacego sie Teatru im. [...] w K. na rzecz
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddzialu w O. 240 zi
(dwiescie czterdziesci) tytutem zwrotu kosztéw postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 lutego 2021 r. Sgd Apelacyjny w (...) oddalit apelacje
Teatru im. [...] w K. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 12 marca 2020 r.,
ktérym oddalono jego odwotanie od decyzji z dnia 22 stycznia 2019 r. Zakiad
Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w O. stwierdzajgcej, iz K. P. podlega
obowigzkowemu ubezpieczeniu spotecznemu, to jest emerytalnemu, rentowym i

wypadkowemu jako zleceniobiorca w okresie od 11 do 13 maja 2014 r. u pfatnika



sktadek Teatru im.[...] w K. oraz okreslajgcej miesieczne podstawy wymiaru
sktadek z tego tytutu na obowigzkowe ubezpieczenia spoteczne oraz na
ubezpieczenie zdrowotne za maj 2014 r.

W ocenie Sgdu Apelacyjnego sama redakcja spornej umowy wskazuje
jednoznacznie, ze przedmiotem umowionej pracy byta ,obstuga techniczna
spektaklu”, réwniez wynagrodzenie byto ptatne za ,obstuge techniczng spektaklu”.
Wprawdzie umoéwionym dzietem moze by¢ zarowno utwor, jak i zadanie artystyczne,
bo istothg cechg dzieta nie jest jego nazwa tylko okreslony, zindywidualizowany
rezultat w postaci materialnej lub niematerialnej (a nawet nieucielesnionej), ale
zawsze w postaci postrzegalnej, pozwalajgcej uchwyci¢ istote umowionego
rezultatu. Wbrew twierdzeniom apelujgcego, z literalnego brzmienia umowy nie
wynika, aby strony umowity sie na wykonanie skonkretyzowanego dzieta w postaci
»artystycznego wykonania utworu scenicznego”, albowiem strony umowity sie na
osobiste wykonanie w pewnym okreslonym przedziale czasowym zadania, ktérym
byta ,obstuga techniczna spektaklu”, przy czym wykonawca zobowigzat sie do
wykonania przedmiotu umowy z nalezytg starannoscig i na najwyzszym poziomie
artystycznym, zgodnie ze scenariuszem rezysera. Dlatego tez, zdaniem Sagdu
Apelacyjnego, Sad pierwszej instancji prawidlowo zaakcentowat, ze analizowana
umowa skupiata sie na aspekcie czynnosciowym i de facto nie zobowigzywata do
osiggniecia okreslonego rezultatu, albowiem w umowie nie okreslono zadnych cech
indywidualnych utworu, to jest zamoOwionego dzieta. Podnoszona przez
apelujgcego okolicznos¢, ze obstuga ta nie polegata na wykonywaniu okreslonych
czynnosci z zachowaniem nalezytej starannosci, tylko nosita cechy odrebnego
utworu, wzglednie stanowita twodrczy wktad w utwor zbiorowy, jakim byto
przedstawienie teatralne ,M.”, nie wynika ani z ustalen faktycznych Sadu
Okregowego, ani z zadnych dowoddéw zgromadzonych w sprawie, w szczegolnosci
twierdzenie to nie wynika z tresci samej spornej umowy. Dzieto nie zostato ani
sprecyzowane, ani tym bardziej zindywidualizowane. Przyjmujgcy zamowienie nie
wykonywat dzieta samodzielnie - K. P. wykonywat obstuge techniczng
przedstawienia w terminie wskazanym przez teatr, a w my$l § 6 pkt 2 umowy byt
zobowigzany do wykonania przedmiotu umowy zgodnie ze scenariuszem rezysera,

a zatem pracowat w rezultacie pod kierownictwem.



Skarge kasacyjng oparto na naruszenie prawa materialnego: art. 65 § 1 2
k.c. w zwigzku z art. 627 k.c., a w konsekwencji niewtasciwe zastosowanie art. 734
§ 1 k.c. w zwigzku z art. 750 k.c., art. 627 k.c., art. 734 § k.c. w zwigzku z art. 750
k.c., art. 353 k.c. w zwigzku z art. 65 k.c. i art. 627 k.c. oraz art. 58 § 1, 2 i 3 k.c.

Skarzgcy wniost o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na
wystepowanie w sprawie kilku istotnych zagadnien prawnych. Pierwsze
zagadnienie odnosi sie do sposobu ustalenia tresci oswiadczen woli stron.
Mianowicie, czy w konsekwencji ustalenia zgodnego rozumienia przez strony
sktadanych sobie oswiadczen woli zawartych w umowie, Sgd moze przyjgc inna,
odmienng od woli i rozumienia stron tres¢ stosunku prawnego. W ocenie
skarzgcego, sad nie moze dokonywac ustalenia tresci stosunku prawnego o tresci
wprost sprzecznej z wolg i rozumieniem stron stosunku prawnego. Taka sytuacja
godzi w zasade swobody umoéw oraz zasade pewnos$ci obrotu prawnego. Drugie
wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie prawne sprowadza sie do problemu
mozliwosci ustalenia przez Sad, ze pomimo wyczerpania przedmiotowo istotnych
elementéw danego stosunku prawnego innego niz umowa o swiadczenie ustug,
Sad moze na podstawie przepisu art. 750 k.c. ustali¢, ze stosunek prawny stron jest
stosunkiem wynikajgcym z umowy o swiadczenie ustug. W ocenie skarzgcego
prawidtowa wyktadnia przepisu art. 750 k.c. wyklucza takg mozliwos¢. Trzecim
istotnym zagadnieniem stanowigcym podstawe przyjecia niniejszej skargi do
rozpoznania jest problem mozliwosci ograniczenia przez Sad rozpoznajgcy sprawe
zasady swobody umoéw pomimo braku ustalenia, ze uksztattowanie przez strony
danego stosunku tresc¢ i celu umowy nastgpito z naruszeniem granic zakreslonych
przez prawo, albo niezgodnie z naturg umowy Ilub zasadami wspotzycia
spotecznego. W ocenie skarzgcego ograniczenie wymienionej zasady musi zostac
poprzedzone ustaleniem przynajmniej jednej z tych okolicznoéci. Czwarte istotne
zagadnienie prawne dotyczy zastosowania w miejsce postanowien umownych stron
uznanych przez Sgd za niewazne innych przepisow ustawy, z pominieciem
ustalenia okolicznosci pozwalajgcych na ocene tego, czy bez postanowien
dotknietych niewaznoscig czynnos$¢ nie zostataby dokonana. Po pigte skarzacy
wskazat na doniosto$¢ przepisow art. 65 oraz art. 353 Kodeksu cywilnego. Zasady

w nich wyrazone, to jest zasada swobody zawierania umow oraz zasada



poszanowania woli stron stanowig fundamentalne zasady obrotu cywilnego
odzwierciedlajgce konstytucyjng zasade panstwa prawa. W ocenie skarzgcego,
zakwestionowanie tych zasad, w szczegdlnosci przez panstwo lub jego emanacje,
moze nastgpi¢ jedynie na warunkach przewidzianych przepisami kodeksu
cywilnego, to jest w sytuacji stwierdzenia niewaznosci czynnosci prawnej (art. 58
k.c.), stwierdzenia wad oswiadczenia woli, w tym pozornosci umowy (art. 83 k.c.),
badz stwierdzenia, ze wynikajgcy z umowy stosunek prawny co do tresci lub celu
sprzeciwia sie wiasciwosci stosunku, ustawie lub zasadom wspétzycia spotecznego
(art. 353 k.c.). Zagadnie poddane w niniejszej skardze kasacyjnej pod rozwage
Sadu Najwyzszego polega na ustaleniu mozliwosci zakwestionowania wyzej
wymienionych zasad w sytuacji, w ktérej Sady obu instancji nie ustality okolicznosci
dajgcej podstawe do ich zakwestionowania, a mianowicie w braku ustalenia, ze
czynnosc prawna stron dotknieta jest niewaznoscig, wadami oswiadczenia woli, w
szczegolnosci pozornoscig umowy, badz braku stwierdzenia, ze wynikajacy z
umowy stosunek prawny co do tresci lub celu sprzeciwia sie wlasciwosci stosunku,

ustawie lub zasadom wspotzycia spotecznego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak jest podstaw uzasadniajgcych przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania.

W mys$l art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wykfadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Jezeli skarzgcy jako przestanke uzasadniajgcg przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania wskazuje wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego, to powinien zagadnienie to przedstawi¢ przez jego sformutowanie z
przytoczeniem przepisobw prawa, na tle ktérych ono powstato, przytoczyc
argumenty prawne prowadzgce do rozbieznych ocen prawnych, a takze wykazac,

ze jest to zagadnienie, ktérego rozwigzanie jest istotne nie tylko dla rozstrzygniecia



rozpoznawanej sprawy, lecz takze dla praktyki sgdowej (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 14 stycznia 2016 r., Il CSK 382/15, Legalis 1508600; z dnia 21
czerwca 2016 r., V CSK 21/16, Legalis z dnia 24 maja 2016 r., | CSK 666/15). Musi
przy tym chodzi¢ o zagadnienie nowe, dotychczas nierozpatrywane w judykaturze,
ktére zarazem ma znaczenie dla rozpoznania wniesionej skargi kasacyjnej oraz
innych podobnych spraw (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 maja
2018 r., | CSK 33/18, LEX nr 2508114; z dnia 16 maja 2018 r., Il CSK 15/18, LEX
nr 2499790). Chodzi o problem prawny, ktory nie zostat do tej pory bezposrednio
rozwigzany w orzecznictwie Sadu Najwyzszego i dla rozwikfania ktérego
dotychczasowe orzecznictwo jest niewystarczajgce (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2018 r., | UK 268/17, LEX nr 2508639). Jezeli
zagadnienie prawne bylo juz przedmiotem wypowiedzi Sgdu Najwyzszego,
skarzgcy powinien wykazac, ze wystgpity okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego
pogladu (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 17 marca 2015 r., | PK 4/15,
LEX nr 1661934; z dnia 18 lutego 2015 r., Il CSK 428/14, LEX nr 1652383).
Przedstawione zagadnienia nie majg takiego charakteru, bowiem Sad Najwyzszy w
swoim orzecznictwie wielokrotnie odnosit sie do wskazanego problemu
dotyczgcego charakter stosunku prawnego, ktérym strony zamierzaty sie poddac, z
punktu widzenia art. 353 k.c.

Przywotana przez skarzgcego zasada swobody stron w okreslaniu stosunku
zobowigzaniowego (art. 353 k.c.) nie jest absolutna. Jak wskazat Sgd Najwyzszy w
wyroku z dnia 25 pazdziernika 2016 r. wola stron wyrazona w umowie nie moze by¢
sprzeczna z ustawg (art. 58 § 1 k.c.), przeto swoboda stron przy zawieraniu umowy
nie jest nieograniczona. Inaczej rzecz ujmujac, skoro wola stron nie moze zmieniac
ustawy, to strony nie mogg nazwa¢ umowg o dzieto zobowigzania, ktérego
przedmiotem nie jest dzieto w rozumieniu art. 627 k.c. (I UK 446/15, LEX nr
2163323). Okolicznos$¢, ze strony umowy okreslity tgczacy je stosunek prawny jako
umowe o dzieto, eksponujgc w ten sposob jej charakter, nie jest elementem
decydujgcym samodzielnie o rodzaju zobowigzania, ktére ostatecznie - z
uwzglednieniem wszystkich okolicznosci sprawy - okresla sgd (wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 26 marca 2013 r., Il UK 201/12, LEX nr 1618766 oraz z dnia
21 marca 2013 r., lll CSK 216/12, LEX nr 1324298 i powotane w tym ostatnim



orzeczenia). Dopiero wéwczas, gdy umowa poddawana analizie (w swej tresci, a
zwtaszcza w sposobie wykonywania) wykazuje z jednakowym nasileniem cechy
wspolne dla co najmniej dwéch réznych wzorcdw umownych, o jej typie (rodzaju)
decyduje zgodny zamiar stron i cel umowy, ktéry moze (ale wcale nie musi)
wyrazacC sie takze w nazwie umowy. Istotne (pomocne) przy kwalifikacji takiej
umowy jest tez uwzglednienie okolicznosci towarzyszgcych jej zawarciu (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 1998 r., | PKN 191/98, OSNAPIUS 1999
nr 14, poz. 449).

Umowe o dzieto rézni od umowy o Swiadczenie ustug przede wszystkim
koniecznos¢ okreslenia przez strony rezultatu, ktérego parametry sg ustalone w taki
sposbb, aby istniata mozliwos¢ poddania dzieta sprawdzianowi na istnienie wad
fizycznych. Taki sprawdzian bedzie zas mozliwy do przeprowadzenia tylko
wowczas, gdy ustalone przez strony parametry dzieta bedg wskazywac¢ na
uzyskanie konkretnego, indywidualnie oznaczonego rezultatu. W przypadku umowy
o dzieto ustawodawca potozyt bowiem nacisk na oznaczenie efektu czynnosci, a
nie na okreslenie kategorii czynnosci, ktére ich wykonawca ma zrealizowac (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 sierpnia 2020 r., Il UK 87/19). Wynika z tego,
ze nie jest umowg o dzieto umowa, w ktoérej ,nie oznaczono dzieta” w wyzej
przedstawionym znaczeniu (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 18 wrzesnia
2013 r., I UK 39/13, LEX nr 1378531; z dnia 21 lutego 2017 r., | UK 123/16, LEX nr
2269195). Brak ustalenia w umowie, jak i podczas wykonywania pracy tych
parametréw uniemozliwia weryfikacje domniemanego dzieta. Lektura pisemnych
motywoéw zaskarzonego wyroku wyraznie wskazuje, ze Sad drugiej instancji w petni
respektowat taki wtasnie kierunek wyktadni art. 627 k.c. oraz art. 734 k.c. w zwigzku
z art. 750 k.c., przyjmujgc go za podstawe oceny prawnej ustalonego w sprawie
stanu faktycznego, z ktérego wynikato, Zze umowa stron nie okreslata konkretnego,
indywidualnie oznaczonego rezultatu. W ocenie Sgdu Apelacyjnego o charakterze
umowy Swiadczy juz sama jej redakcja, w ktorej wskazano jednoznacznie, ze
przedmiotem umdwionej pracy byta ,obstuga techniczna spektakiu”, réwniez
wynagrodzenie byto ptatne za ,obstuge techniczng spektaklu”. Trzeba podkreslic¢,
ze w mys$l| art. 3981 § 2 k.p.c., Sgd Najwyzszy w postepowaniu kasacyjnym jest

zwigzany ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego



orzeczenia, co oznacza, ze W przypadku poddania skargi kasacyjnej
merytorycznemu rozpoznaniu musiatby uwzgledni¢c owe ustalenia przy
rozpatrywaniu podniesionych w tej skardze zarzutdow naruszenia prawa
materialnego.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
orzekt jak w sentencji. O kosztach procesu rozstrzygnieto na podstawie reguty z
art. 98 § 1 k.p.c. i art. 99 k.p.c. w zwigzku z art. 3982 k.p.c.



