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POSTANOWIENIE

Dnia 2 pazdziernika 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania D. W. i E. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Chorzowie

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym z tytutu wspotpracy przy prowadzeniu
pozarolniczej dziatalno$ci gospodarczej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 2 pazdziernika 2024 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcych sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 20 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il AUa 828/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasadza od odwotujacych sie D. W. i E. W. na rzecz Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu
w Chorzowie tytutem zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego
kwoty po 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych z ustawowymi
odsetkami za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia

zobowigzanym orzeczenia do dnia zaptaty.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z 20 wrzesnia 2022 r., po
rozpoznaniu apelacji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Chorzowie od

wyroku Sadu Okregowego w Katowicach z 29 stycznia 2019 r., zmienit zaskarzone
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orzeczenie w catosci i oddalit odwotanie D. W. i E. W. od decyzji organu rentowego
z 9 lipca 2015 r. stwierdzajgcej, ze E. W., jako osoba wspétpracujgca z D. W.
prowadzgcym pozarolniczg dziatalnos¢ pod firmg ,M.” w M., nie podlega od 1
kwietnia 2015 r. obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym i
wypadkowemu oraz dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu.

Odwotujgcy sie wniesli skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w
Katowicach, zaskarzajgc go w catosci i opierajgc skarge na podstawie naruszenia
prawa materialnego: art. 6 ust. 1 pkt 5 w zwigzku z art. 11 ust. 2, art. 12 ust. 1 oraz
art. 13 pkt 5) w zwigzku z 8 ust. 11 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczen spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2022 r., poz. 1009 ze
zm.; dalej jako ustawa systemowa), przez btedng ich wyktadnie polegajgcag na
przyjeciu, ze sam fakt lekarskiej oceny niezdolnosci do pracy skutkuje brakiem
mozliwosci wspétpracy przy prowadzeniu dziatalnosci gospodarczej przez kobiete
ciezarng, a tym samym brakiem podstawy do objecia jej obowigzkowymi
ubezpieczeniami spotecznymi i dobrowolnym ubezpieczeniem chorobowym,
podczas gdy prawidiowa interpretacja wskazanych przepiséw nakazuje przyjac, ze
to nie stan zdrowia wspétpracujgcego, a podejmowanie przez niego okreslonych
czynnosci faktycznych dotyczgcych wspétpracy przy prowadzeniu dziatalnosci
gospodarczej powinno podlegaé ocenie przy okresleniu przestanek do objecia
owymi ubezpieczeniami spotecznymi.

Stawiajgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wniesli o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach w catos$ci i rozstrzygniecie sprawy co do
istoty przez oddalenie apelacji organu rentowego; ewentualnie wnies$li o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach w catosci i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania temu Sagdowi w innym sktadzie, a takze o
zasgdzenie od organu rentowego na rzecz odwotujgcych sie kosztoéw postepowania,
w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

W ocenie skarzacych, skarga jest oczywiscie uzasadniona, gdyz Sad drugiej
instancji dopuscit sie widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej
wiedzy prawniczej, kwalifikowanej postaci naruszenia przepisow prawa
materialnego, ktore polega na uzaleznieniu uznania danej osoby za wspotpracujgca

przy wykonywaniu dziatalnosci gospodarczej (w rozumieniu art. 8 ust. 11 ustawy o
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systemie ubezpieczen spotecznych) od jej aktualnego stanu zdrowia, a nie od
realnie podejmowanych przez nig czynnosci faktycznych i w konsekwenciji tego -
pozbawienie osoby, ktéra rzeczywiscie wspotpracowata przy wykonywaniu
dziatalnosci gospodarczej, prawa do $wiadczen na wypadek choroby czy
macierzynstwa.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng Zaktad Ubezpieczen Spotecznych wniost
o0 wydanie postanowienia o odmowie przyjecia skargi do rozpoznania oraz o
zasgdzenie od skarzgcych na rzecz organu rentowego kosztéw postepowania

kasacyjnego przed Sgdem Najwyzszym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Sad Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest sgdem powszechnym zwyktej,
trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna (podobnie jak uprzednio kasacja) nie jest
srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w
charakterze skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim
modelem skargi kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., tj. woéwczas, gdy w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, badz istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdoéw, czy tez zachodzi niewaznos¢ postepowania lub gdy skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. W konsekwencji tego, w art. 3984 § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymaog
ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybraé posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktoérym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie

okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
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rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi owych przestanek. Ustawodawca nieprzypadkowo, konstruujgc
wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 3984 k.p.c.
obowigzek przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz
obowigzek przedstawienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa odrebne, kreatywne elementy skargi
kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i poddawane sg ocenie Sadu
Najwyzszego na roznych etapach postepowania kasacyjnego. Wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu,
natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero
po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania.
Oba te elementy muszg by¢é wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie
przedstawione i uzasadnione, a dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c. nie
wystarczy odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla
obu tych przestanek argumenty mogg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach
przedsadu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej
do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga
kasacyjna powinna byc¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie
musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementdw
konstrukcyjnych skargi ani tym bardziej sie ich domys$la¢. Skarga kasacyjna jest
wszak szczegolnym srodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede wszystkim interes
publiczny, polegajgcy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgdow
powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku
0 przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowacC sie na wykazaniu, ze
takie okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia
31 stycznia 2008 r., 1l UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., Il UK
4/08, LEX nr 459291; z dnia 9 czerwca 2008 r., 1l UK38/08, LEX nr 404134 i z dnia
19 czerwca 2008 r., 11 UZ 18/08, LEX nr 406392).

Oczywista zasadnos¢ skargi kasacyjnej ma miejsce tylko wtedy, gdy dla
przecietnego prawnika z samej tresci skargi — bez pogtebionej analizy i
jurydycznych dociekan — w sposob jednoznaczny wynika, ze wskazane w niej

podstawy zastuguja na uwzglednienie. Skarzacy, ktéry powotuje sie na te
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przestanke, powinien wykazaC oczywistg zasadnosC skargi przejawiajgcg sie
kwalifikowanym charakterem naruszenia przepiséw prawa. Uzasadnienie wniosku o
przyjecie przestankg oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej wymaga wykazania
przez skarzgcego niewatpliwej, widocznej na pierwszy rzut oraz bez koniecznosci
dokonywania pogtebionej analizy, sprzecznosci wyktadni lub zastosowania prawa
materialnego badz procesowego z brzmieniem przepisow lub powszechnie
przyjetymi regutami interpretacji. Sam stawiany przez skarzgcego zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) prawa, zawarty
w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania, nie prowadzi wprost do
konkluzji, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Mozliwa jest bowiem
sytuacja, w ktérej zaskarzony wyrok sgdu drugiej instancji, mimo btednego
uzasadnienia, odpowiada prawu (art. 39814 in fine k.p.c.). Oczywiste naruszenie
prawa wystepuje wowczas, gdy btad w interpretacji lub stosowaniu prawa jest
widoczny bez pogtebionej analizy wchodzacych w gre przepisow i jednoczes$nie
sprawia, ze zaskarzone orzeczenie powinno by¢ wyeliminowane z obrotu prawnego
ze wzgledu na jego razgcg wadliwos¢ (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26
lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 5 pazdziernika 2007 r., lll CSK
216/07, LEX nr 560577; z dnia 19 marca 2004 r., Il PK 4/04, LEX nr 585785; z dnia
17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437; z dnia 26
lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494).

Strona skarzgca wywodzi, ze Sad drugiej instancji dopuscit sie razgcych
btedow przy stosowaniu art. 8 ust. 11 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych.
Takie twierdzenie jest bezpodstawne w zestawieniu z trescig uzasadnienia
zaskarzonego wyroku. Sad Apelacyjny prawidtowo odkodowat norme prawng
zawartg w powotanym przepisie i wyjasnit cechy charakteryzujgce osobe
wspotpracujgca. Wskazujgc zwilaszcza na wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia
6 stycznia 2009 r., 1l UK 134/08 (OSNP 2010 nr 13 - 14, poz. 170) i z dnia 20 maja
2008 r., Il UK 286/07 (OSNP 2009 nr 17 - 18, poz. 241), Sad drugiej instancji
przyjat, ze cechami konstytutywnymi pojecia wspotpracy przy dziatalnosci
gospodarczej sg wystepujace tgcznie: istotny ciezar gatunkowy dziatan
wspotpracownika, ktére nie mogg mie¢ charakteru wtérnego, bezposredni ich

zwigzek z przedmiotem dziatalnosci gospodarczej, stabilnosc i zorganizowanie oraz
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znaczgcy czas i czestotliwos¢ wykonywanych prac. Za wspotprace przy
prowadzeniu dziatalno$ci gospodarczej powodujgcg obowigzek ubezpieczen
emerytalnego i rentowych uznaé nalezy takg pomoc udzielong przedsiebiorcy przez
jego matzonka, ktéra ma charakter staty i bez ktorej stanowigce majgtek wspdlny
stron dochody z tej dziatalnosci nie osiggatyby takiego putapu, jaki zapewnia ich
wspotdziatanie matzonkow przy tym przedsiewzieciu.

Ustalenie powyzszych cech odbywa sie na etapie postepowania
dowodowego. To zastrzezenie ma kluczowe znaczenie dla postepowania
kasacyjnego, gdyz jak wynika z art. 3983 § 3 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg byC zarzuty dotyczgce ustalenia faktow lub oceny dowodéw. Ponadto,
zgodnie z art. 3983 § 2 k.p.c., w postepowaniu kasacyjnym nie jest dopuszczalne
powotanie nowych faktow i dowoddw, a Sgd Najwyzszy jest zwigzany ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Strona skarzgca nie
moze pod pozorem naruszenia prawa materialnego dazy¢ do zakwestionowania
dokonanych przez sad drugiej instancji ustalen faktycznych bgdz oceny dowodéw.

W niniejszym przypadku skarzgcy doszukujgc sie oczywistej zasadnosci
skargi kasacyjnej, kwestionujg dopuszczalnos¢ wykorzystania przez Sad jednego z
dowodéw — opinii biegtego lekarza ginekologia i potoznika. Twierdzenia
odwotujgcych sie nie dotyczg sposobu definiowania osoby wspoétpracujgcej, lecz
tego, czy ustalajgc oceniajgc materiat dowodowy i czynigc ustalenia faktyczne, Sad
meriti mogt positkowaé sie wiedzg specjalistyczng biegtego ginekologa i potoznika.
Tymczasem uzyskana opinia stanowita uzupetnienie materiatu dowodowego, a nie
jego zasadniczy sktadnik. Dokonanie subsumpcji przepisu art. 8 ust. 11 ustawy o
systemie ubezpieczen spotecznych zostato zas poprzedzone wszechstronng,
swobodg oceng materiatu dowodowego.

Wypada przypomniec, ze zdaniem Sadu Apelacyjnego, w kwestii zdolnosci E.
W. do wykonywania obowigzkéw w ramach wspotpracy przy prowadzeniu przez D.
W. dziatalnosci gospodarczej w okresie po dniu 27 kwietnia 2015 r. nalezato
podzieli¢ stanowisko wyrazone w wydanej przez biegtego lekarza opinii i uznag, iz
w tym czasie ubezpieczona nadal nie byta zdolna do pracy. W ocenie Sadu, dla
wyjasnienia istoty sporu nie moze mieC decydujgcego znaczenia niepobieranie

przez odwotujgcg sie zwolnienia chorobowego za okres od 31 marca 2015 r. do 27
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kwietnia 2015 r. Z uzupetnionego w drugiej instancji postepowania dowodowego
jednoznacznie wynika bowiem, ze w tym czasie (i - wedtug biegtego — p6zniejszym,
do dnia porodu) skarzgca nie byta zdolna do wspétpracy z mezem. Trudno przyjgc,
ze czynnos$ci podejmowane przez E. W. w zwigzku ze zgtoszonym przez ptatnika
sktadek rozpoczeciem wspotpracy od dnia 1 kwietnia 2015 r. miaty charakter staty i
mogty by¢ realizowane w sposéb zorganizowany w diuzszym okresie. Dziatania
ubezpieczonej ograniczyly sie jedynie do przeprowadzenie dwoch wstepnych
rozmow odnosnie objecia funkcji kierownika podmiotu leczniczego przez G. G.
(przez nig samg okreslone jako ,luzne rozmowy”) oraz wydzierzawienia
pomieszczenia i podpisania umowy na transport sanitarny (z dyrektorem Szpitala w
K. M. E.), a takze wystawienia dwoch faktur w kwietniu 2015 r. Oczywiste byto, ze z
racji zaawansowanej cigzy, jej przebiegu i spodziewanego porodu, pomoc
odwotujgcej sie w prowadzeniu przez meza dziatalnosci bedzie krotkotrwata,
sporadyczna, a nie stata.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona
skarzgca nie odnosi sie do wyzej wskazanych, a zakwestionowanych przez Sad
Apelacyjnych cech wspoétpracy, choé¢ jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego
wyroku, w konkluzji, po ocenie catoksztattu okolicznosci sprawy, uznano, ze
sporadyczne czynnosci podejmowane przez ubezpieczong nie dajg podstaw do
przyjecia, iz wspétpracowata ona z mezem przy prowadzeniu przez niego
dziatalnosci pozarolniczej, a w konsekwencji — iz podlegata z tego tytutu
ubezpieczeniom spotecznym.

Analiza zaskarzonego wyroku nie pozwala na stwierdzenie, zgodnie z
oczekiwaniem odwotujgcych sie, ze Sad drugiej instancji uzupetnit prawng
kwalifikacje osoby wspoipracujgcej o ceche zdolnosci do pracy, przypisujac jej
dodatkowo charakter warunku sine qua non. Nie mozna zgodzi¢ sie ze strong
skarzgca, ze z racji tak ujetej definicji osoby wspoétpracujgcej zaskarzony wyrok jest
oczywiscie wadliwy.

Majgc to na uwadze, Sad Najwyzszy, zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c., orzekt
jak w sentencji. W przedmiocie kosztéw rozstrzygnieto zgodnie z art. 98 § 1 i 3 w
zwigzku z art. 3982 k.p.c.

[SOP]
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