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POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania H. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Koszalinie

0 ubezpieczenie spoteczne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 4 grudnia 2024 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 15 maja 2024 r., sygn. akt lll AUa 361/23,

odrzuca skarge kasacyjna.

t.n

UZASADNIENIE

Sad Okregowy — Sad Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Szczecinie na
skutek odwotania wnioskodawczyni od decyzji z dnia 16 czerwca 2021 r. Zakfadu
Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatu w Koszalinie, stwierdzajgcej ze H.G. jako
osoba prowadzgca pozarolniczg dziatalno§¢ gospodarczg nie podlega
obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowym, wypadkowemu oraz
dobrowolnie ubezpieczeniu chorobowemu od 6 listopada 2018 r., wyrokiem z 17
maja 2023 r. VI U 1475/21 oddalit odwotanie oraz zasgdzit od odwotujgcej na rzecz
organu rentowego 180 zt tytutem zwrotu kosztow procesu.

Wyrokiem z dnia 15 maja 2024 r. Sad Apelacyjny — Sad Pracy i Ubezpieczen

Spotecznych w Szczecinie, Il AUa 361/23 oddalit apelacje wnioskodawczyni oraz
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zasadzit od niej na rzecz organu rentowego kwote 240 zt tytutem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego organu rentowego w postepowaniu apelacyjnym wraz z
ustawowymi odsetkami naleznymi po uptywie tygodnia od dnia doreczenia
zobowigzanemu orzeczenia do dnia zapfaty.

Sad drugiej instancji przyjat, ze brak byto podstaw do stwierdzenia, ze
ubezpieczona faktycznie wykonywata dziatalnoS¢ gospodarczg, a w zwigzku z tym
rzeczywiscie podlegata ubezpieczeniom z tego tytutu. Sad Apelacyjny nie miat
watpliwosci, ze zamiarem ubezpieczonej w roku 2018 nie bylo prowadzenie
dziatalnosci gospodarczej obliczonej na osigganie zysku, lecz markowanie
prowadzenia  dziatalnosci  wytgcznie w  celu  uzyskania  Swiadczen
ubezpieczeniowych zwigzanych z cigzg i macierzynstwem.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku ubezpieczona zarzucita
naruszenie: a) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c., w zw. z art. 6 k.c. poprzez
poczynienie btednych i sprzecznych ze zgromadzonym w sprawie materiatem
dowodowym ustalen faktycznych oraz nieustalenie istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy faktéw oraz braku wszechstronnej oceny materiatu dowodowego; b)
art. 382 k.p.c. w zwigzku z art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
polegajgce na bezpodstawnym pominieciu faktéw dotyczgcych ciggu wydarzen w
zyciu ubezpieczonej w latach 2018 do chwili obecnej, z dowoddéw wynika
standardowy przebieg zawodowego i osobistego zycia mtodej kobiety: studia z
trwajgc w tym czasie praktykg, potem po otrzymani dyplomu, podjecie dziatalnosci
gospodarczej takiej jaka wynika z kierunku edukacji, przerwa na cigze i urlop
macierzynski (czesto nieplanowane w tym wieku) i potem od razu podjecie dalszej
aktywnos$ci zawodowej w zawodzie, nadal kontynuowane; co swiadczy o braku ziej
woli, a wskazuje na normalny przebieg zycia mtodej kobiety; pominiecie dowodow
wskazujgcych na powyzsze sSwiadczgcych o ciggtos¢ prowadzenia dziatalnosci
zawsze w celach zarobkowych, w kierunku wyksztatcenia, poczgwszy od dnia 1
pazdziernika 2018 r. do chwili obecnej; c¢) art. 2 ustawy o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej i art. 43% przez przyjecie, ze ubezpieczona nie podjeta od dnia 1
pazdziernika 2018 r. dziatalnosci gospodarczej, poprzez naruszenie nastepujgcych
przepisow; d) art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 11 ust. 2, art. 12 ust. 1 i art. 13 pkt 4 ustawy

systemowej, przez ich btedng wyktadnie polegajgca na przyjeciu, ze nie podlega
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obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym i dobrowolnemu ubezpieczeniu
chorobowemu od dnia 1 pazdziernika 2018 r. z tytutu prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej; e) art. 83 § 1 k.c. w zwigzku z art. 6 ust. 1 pkt 5, art. 11 ust. 2, art. 12
ust. 1, art. 13 pkt 4 i art. 18 ust. 8 ustawy systemowej, art. 2 ustawy o swobodzie
dziatalnosci gospodarczej, poprzez btedng wyktadnie i bezpodstawne przyjecie, ze
ubezpieczona nie podlegata obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym i
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu, bowiem zarejestrowat dziatalnos¢
gospodarczg i zgtosita sie do obowigzkowych ubezpieczen emerytalnego,
rentowego, wypadkowego oraz dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego oraz
optacita sktadki na ubezpieczenie spoteczne pozoru w celu uzyskania swiadczeh z
ubezpieczenia spotecznego; mimo, iz dowody swiadczg o prowadzeniu przez nig
dziatalnosci gospodarczej w sposob zorganizowany i ciggty, z przerwa tylko na:
urodzenie pierwszej corki, ochrone zagrozonej drugiej cigzy, a potem urodzenie
drugiej coérki; f) art. 2a i art. 18 ust. 8 ustawy systemowej oraz art. 5 k.c. (zasada
ochrony kobiet w trakcie cigzy i macierzyhstwa), poprzez ich niezastosowanie, w
konsekwencji czego naruszone zostaty zasady rownego traktowania wszystkich
ubezpieczonych i potraktowanie ubezpieczonej, ktéra zaszta w nieplanowane cigze,
jakby celowo i swiadomie ,wytudzita Swiadczenie”, co razi z ww. ochrong kobiet w
trakcie cigzy i macierzynstwa, podczas gdy zebrany w sprawie materiat w sposob
jednoznaczny wskazuje, ze skarzgca prowadzita dziatalnos¢ gospodarczg w
Sposob ciggty i nieprzerwany; g) art. 6 ust. 1 pkt 1 w zwigzku z art. 11 ust. 1 i art. 12
ust. 1 oraz art. 13 pkt 1 ustawy systemowej, przez btedng wyktadnie wymienionych
przepisOw polegajacg na przyjeciu, ze stanowiC one mogg podstawe do
kwestionowania prowadzenia dziatalnosci gospodarczej przez skarzgcag, gdy
zgodnie z prawidtowg wyktadnig brak podstaw prawnych do takich dziatan.

Majgc powyzsze na uwadze skarzgca wniosta o0 zmiane wyroku,
uwzglednienie apelacji oraz ustalenie, iz ubezpieczona H.G. podlegata
obowigzkowemu ubezpieczeniu: emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu oraz
dobrowolnemu chorobowemu w okresie od 6 listopada 2018r. oraz zasgdzenie od
organu na rzecz ubezpieczonej zwrot kosztéw postepowania, w tym apelacyjnego,

wedtug norm przepisanych.
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W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniést o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania; a w
przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania o oddalenie skargi
kasacyjnej oraz o zasgdzenie od ubezpieczonej na rzecz organu rentowego
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398* § 1 pkt 1 k.p.c. skarga kasacyjna powinna zawierac
m.in. oznaczenie orzeczenia, od ktérego jest wniesiona, ze wskazaniem, czy jest
ono zaskarzone w catosci czy w czesci. Zgodnie z art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. skarga
powinna zawiera¢ wniosek o uchylenie lub uchylenie i zmiane orzeczenia z
oznaczeniem zakresu zgdanego uchylenia i zmiany. Niezamieszczenie w skardze
kasacyjnej wniosku o uchylenie lub o uchylenie i zmiane zaskarzonego wyroku w
catosci lub czesci stanowi istotng wade konstrukcyjng skargi kasacyjnej, ktorej nie
mozna usungc¢ w trybie przewidzianym dla usuwania brakéw formalnych pisma
procesowego, skutkujgcg odrzucenie takiej skargi a limine bez uprzedniego
postepowania sanacyjnego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 21 marca
2000 r., Il CKN 711/00, OSNC 2000, nr 7-8, poz. 151). Odrzuceniu podlega takze
skarga kasacyjna, w ktorej zakres Zzgdanego uchylenia lub uchylenia i zmiany
orzeczenia Sagdu drugiej instancji nie odpowiada wskazanemu zakresowi
zaskarzenia ani podanej wartosci przedmiotu zaskarzenia (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 12 pazdziernika 2007 r., V CSK 309/07, OSNC-ZD 2008,
Nr 3, poz. 81; z 13 pazdziernika 2005 r., Il PZ 39/05, OSNP 2006, nr 17-18,
poz. 274; z 17 maja 2006 r., Il PZ 17/06, OSNP 2007, nr 9-10, poz. 136 oraz z 23
sierpnia 2012 r., Ill CSK 161/12.). W orzecznictwie podkresla sie przy tym, ze ze
wzgledu na wysoki poziom sformalizowania skargi kasacyjnej oraz ustawowy
wymog sporzadzenia jej przez zawodowego petnomocnika procesowego,
konsekwencje niezachowania tak zwanych wymagan konstrukcyjnych skargi sg
surowe, albowiem prowadzg do odrzucenia skargi kasacyjnej a limine, bez

wzywania do ich usuniecia lub poprawienia; Sgd Najwyzszy nie moze ponadto
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ustali¢ zakresu i tresci wskazanych wymagan konstrukcyjnych skargi w drodze
jakichkolwiek zabiegow interpretacyjnych (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
11 stycznia 2011 r., V CSK 272/10).

Whiosek skargi kasacyjnej nie zostat skonstruowany w sposob spetniajgcy
wymogi okreslone w art. 3984 § 1 pkt 3 k.p.c. Skarzgca wniosta bowiem o zmiane
wyroku, uwzglednienie apelacji oraz ustalenie, iz ubezpieczona podlegata
obowigzkowemu ubezpieczeniu, a zatem nie okreslta w Zzaden sposob
whnioskowanego zakresu postulowanej ingerencji Sgdu Najwyzszego w zaskarzone
orzeczenie, chocby przez odestanie do jednoznacznie okreslonego zakresu
zaskarzenia (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 pazdziernika 2015 r.,
| CZ 76/15 oraz z 17 maja 2016 r., | PZ 5/16, OSNP 2017, nr 12, poz. 162). W tej
sytuacji nie ma podstaw do przyjecia, ze wnioski skargi kasacyjnej zostaty
sformutowane w sposob spetniajgcy wymagania konstrukcyjne skargi okreslone w
art. 3984 § 1 k.p.c.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398% § 3 k.p.c. Sgd Najwyzszy
odrzucit skarge kasacyjna.

[1.T]

r.g.



