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POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania K.F.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Tarnowie

o prawo do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 23 kwietnia 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 14 listopada 2024 r., sygn. akt Il AUa 925/24,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Katowicach Ill Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 14 listopada 2024 r., Il AUa 925/24, oddalit apelacje odwotujgcego sie
K.F. od wyroku Sgdu Okregowego w Rybniku z 6 lutego 2024 r., IV U 961/21,
oddalajgcego jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Tarnowie z 19 pazdziernika 2021 r. odmawiajgcej prawa do dalszej
renty z tytutu niezdolnosci do pracy z ogolnego stanu zdrowia.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku wnidst odwotujgcy sie. We
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazat na jej oczywistg
zasadnosc, ktdérg w jego ocenie potwierdza waga naruszen tak prawa materialnego
jak i przepiséw postepowania cywilnego. Zdaniem skarzgcego celem prawidtowego

ustalenia stanu zdrowia ubezpieczonego i jego zdolnosci do wykonywania pracy
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zarobkowej Sad drugiej instancji powinien dopusci¢ dowdd z opinii psychiatryczno —
psychologicznej, czego zaniechat. To spowodowato niewyjasnienie rozbieznosci
pomiedzy wydanymi w trakcie postepowania pierwszoinstancyjnego opiniami
biegtych a ztozong przez ubezpieczonego dokumentacjg lekarska, brak ustalenia
wyptywu schorzen na mozliwos¢ wykonywania przez ubezpieczonego pracy
zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami zawodowymi oraz brak ustalenia czy stan
zdrowia ubezpieczonego ulegt poprawie (zmianie) w stosunku do stanu od ustania

prawa do ostatnio pobieranego swiadczenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosé
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o0 przyjecie skargi do
rozpoznania i jego uzasadnienie powinny koncentrowacC sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg istotne okolicznosci przemawiajgce za interwencjg
Sadu Najwyzszego.

Skarzgcy powotat sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadnos¢ skargi, to powinien
zawrzeC w niej wywod prawny, z ktorego ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata.
Ma to by¢ przy tym zasadnosc tatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze
skargi (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 3 marca 2012 r., Il PK 294/11,
LEX nr 1214578). Ponadto z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wynika koniecznos$¢ nie tylko
powofania sie na okoliczno$¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
ale réwniez wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze
skarzgcy musi wskazaé, w czym - w jego ocenie - wyraza sie ,oczywistosc”

zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest
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oczywiscie uzasadniona. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego
przepisu nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy powinien wiec w wywodzie prawnym wykazac
kwalifikowang posta¢ naruszenia przepisbw prawa materialnego lub procesowego
polegajgca na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 14 lipca
2005 r., 1l CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 75; z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06,
LEX nr 198531; z 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126; z 1 stycznia
2012 r., 1 PK 104/11, LEX nr 1215774).

Ponadto przez oczywistg zasadno$¢ skargi kasacyjnej w ujeciu art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c. rozumie sie sytuacje, w ktorej zaskarzone orzeczenie sgdu drugiej
instancji w sposob ewidentny narusza konkretne przepisy prawa. Oczywiste
naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane jako widoczna natychmiast, bez
potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzeczno$¢ wyktadni lub
stosowania prawa z brzmieniem przepiséw albo powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 Ilutego 2008 r.,
Il UK 317/07, LEX nr 453107; z 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109; z
26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 494; z 17 pazdziernika
2001 r., | PKN 157/01, OSNP 2003 nr 18, poz. 437; z 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01, OSNP 2004 nr 6, poz. 100 oraz wyrok Sadu Najwyzszego
z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616). Oznacza to, ze we wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego uzasadnieniu, niezbedne
jest powotanie konkretnych przepisow prawa, z ktorymi wyrok sadu drugiej instanc;ji
jest w oczywisty sposob sprzeczny (zob. postanowienie Sadu Najwyzszego
z 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr 1675171). Przyjmuje sie, ze nie spetnia
tych wymagan odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i opatrzenie zawartego tam
zarzutu dodatkowo okresleniem ,razgcego”, ,ewidentnego”, ,kwalifikowanego” lub
,oczywistego”, jezeli nie zostanie wykazane, w czym przejawia sie oczywistos¢
wydania wadliwego orzeczenia (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 5 lutego
2014 r., Il PK 86/13, LEX nr 1644571; z 20 sierpnia 2014 r., Il CSK 77/14, LEX nr
1511117; z 11 kwietnia 2018 r., Ill UK 98/17, LEX nr 2497587). Chodzi zatem o

takg sytuacje, gdy nie tylko zgtoszony zarzut naruszenia przepisu prawa jest
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stuszny, ale takze stwierdzona nieprawidtowo$¢ jest tego rodzaju, ze powoduje
jaskrawg wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia (por. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, LEX nr 2057365).

W kontekscie powyzszego nie sposob uznacC powotanej przez skarzgcego
przestanki do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania za zasadng.

Twierdzeniom skargi, jakoby w stanie zdrowia skarzgcego nie nastgpita
poprawa, zaprzeczyly przeciwne opinie biegtych sgdowych, ktérzy stwierdzili, ze
.orak jest przestanek wskazujgcych na catkowitg niezdolnos¢ do pracy z przyczyn
psychiatrycznych”. Z opinii biegtego z zakresu psychiatrii wynika, ze ,skarzgcy nie
ujawnia objawdw zaburzen nastroju osiggajgcych nasilenie, ktoére nie pozwalatoby
na podejmowanie i realizowanie typowych zadan zwigzanych z codziennym
funkcjonowaniem, nadto leczenie chirurgiczne zostalo zakohczone z
zadawalajgcym rezultatem, wiec nie moze byé ono przyczyng jego nadmiernej
nerwowosci, wybuchowosci czy tez labilnosci emocjonalnej”. Jak zaznaczono w
opinii biegtego gtéwnymi czynnikami sytuacyjnymi, ktore mogg wptywac¢ na
samopoczucie skarzgcego jest ogolna sytuacja zyciowa, brak zrédta utrzymania,
obcigzenie finansowe, alimentacja na dzieci, jak i problemy w relacji z bytg Zzona.
Dokumentacja medyczna w zaden sposob nie potwierdzita, azeby stan psychiczny
skarzgcego w istotny sposéb zaburzat jego funkcjonowanie i uniemozliwiat
wykonywanie pracy zarobkowej.

W takim stanie sprawy skarzgcy nie moze oczekiwaé na dopuszczanie
kolejnych dowodoéw =z opinii innych biegtych, az do potwierdzenia jego
subiektywnych racji. Powyzsze oznacza, ze wczesniejszy, chocby dtugotrwaty stan
niezdolnosci do pracy nie wyklucza negatywnego zweryfikowania uprawnien
rentowych i nie uzasadnia ustalenia dalszego prawa do renty, jezeli skarzacy nie
spetnia ustawowych warunkéw przystugiwania uprawnien rentowych, o ktorych
mowa w art. 12 ust. 11 3 w zwigzku z art. 13 ust. 1 ustawy emerytalnej (por. wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2014 r., | UK 378/13, LEX nr 1477427).

Z przytoczonych wzgleddw, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[SOP]
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