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POSTANOWIENIE

Dnia 5 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania J.K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Kielcach

o odpowiedzialno$¢ za naleznosci z tytutu sktadek,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w dniu
5 marca 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej ubezpieczony od wyroku Sgdu Apelacyjnego

w Krakowie z dnia 7 stycznia 2025 r., sygn. akt Il AUa 603/23,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
Il. odstepuje od obcigzania skarzacego kosztami zastepstwa
procesowego strony przeciwnej w postepowaniu kasacyjnym.
DS

UZASADNIENIE

Decyzjg z 27 kwietnia 2021 r. (nr [...]), Zaktad Ubezpieczeh Spotecznych
Oddziat w Kielcach stwierdzit, ze J.K., jako prezes zarzgdu fundacji ,F.”, odpowiada
catym swoim majgtkiem za naleznosci z tytutu nieoptacania skftadek za

zatrudnionych pracownikow na:

1. Fundusz Ubezpieczen Spotecznych, sktadki za okres: od listopada 2018 r.
do kwietnia 2019 r., od listopada 2019 r. do grudnia 2020 r. w tgcznej kwocie
390.907,93 zt, w tym: naleznosc¢ gtéwna — 341.379,93 zt, koszty egzekucyjne
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— 5.123 zt oraz odsetki za zwtoke liczone na dzien 22 kwietnia 2021 r. —
44.405 zt;

2. Fundusz Ubezpieczenia Zdrowotnego, sktadki za okres: od listopada 2018 r.
do kwietnia 2019 r., od pazdziernika 2019 r. do grudnia 2020 r. w fgcznej
kwocie 143.767,60 zt, w tym: naleznos¢ gtowna — 124.113,11 zt, koszty
egzekucyjne — 3.002,49 zt oraz odsetki za zwioke liczone na dzien
22 kwietnia 2021 r. — 16.652 zi;

3. Fundusz P., Fundusz S. i Fundusz G., sktadki za okres: od listopada 2018 r.
do kwietnia 2019 r., od pazdziernika 2019 r. do sierpnia 2020 r. w fgcznej
kwocie 30.765,08 zt, w tym: naleznos¢ gtbwna — 26.452,13 zi, koszty
egzekucyjne - 743,95 zt oraz odsetki za zwioke liczone na dzien 22 kwietnia
2021 r. — 3.569 zt.

Decyzjg z 14 maja 2021 r. (nr [...]), Zaktad Ubezpieczen Spotecznych

Oddziat w Kielcach odméwit wznowienia postepowania w sprawie wydania decyzji z

27 kwietnia 2021 r.

Sad Okregowy w Kielcach V Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych,
wyrokiem z 23 marca 2023 r. (sygn. akt V U 1258/21), wydanym w sprawie J.K., z
odwotan od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Kielcach, o
odpowiedzialnos¢ za naleznosci z tytutu skfadek i wznowienie postepowania,
oddalit odwotania i zasgdzit od J.K. na rzecz organu rentowego kwote 10.800 zi,

tytutem kosztow zastepstwa procesowego.

Na skutek apelacji odwotujgcego, Sad Apelacyjny w Krakowie Ill Wydziat
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, wyrokiem z 7 stycznia 2025 r. (sygn. akt Ill AUa
603/23), oddalit apelacje i zasgdzit od J.K. na rzecz organu rentowego kwote 8.100

zt, tytutem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie do Sadu
Najwyzszego wywiddt odwotujgcy, zaskarzajgc w catosci ww. judykat, zarzucajgc
naruszenie przepisOw postepowania, ktére to uchybienie miato wptyw na wynik
sprawy, a dotyczy naruszenia art. 365 § 1 k.p.c. w zw. z art. 366 k.p.c. w zwigzku z
art. 13 ust. 1 oraz art. 21 ust. 1 prawa upadtosciowego i art. 116 § 1 pkt 1a ustawy

ordynacja podatkowa oraz art. 29 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczenh
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spotecznych przez uznanie, ze przestanki stanowigce podstawe oddalenia wniosku
0 ogtoszenie upadtosci na podstawie art. 13 ust. 1 ustawy prawo upadtosciowe
prawomocnym orzeczeniem sgdu i ustalenie w postepowaniu o ogtoszenie
upadtosci, ze wniosek zostat ztozony w terminie wynikajgcym z art. 21 ust. 1 prawa
upadtosciowego - w niezmienionym stanie faktycznym - nie wigzg Sadu przy
ustalaniu odpowiedzialnosci cztonka zarzgadu na podstawie art. 116 § 1 pkt 1a
ordynacji podatkowej, w sytuacji, gdy przed ztozeniem wniosku o ogtoszenie
upadtosci podmiot byt strong uktadu ratalnego zawartego z Zaktadem Ubezpieczen
Spotecznych na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych, realizowanego wigcznie do miesigca, w ktérym zostat ztozony
whniosek o ogtoszenie upadtosci, a sgd orzekajgcy w sprawie upadtosciowej uznat
wniosek o ogtoszenie upadiosci za ziozony w terminie i uznanie przez Sad
orzekajgcy za date, kiedy winien zosta¢ ztozony wniosek o ogtoszenie upadtosci z
powodu niewyptacalnosci date znacznie wczesniejszg - poprzedzajgcg date
ztozenia wniosku o zawarcie uktadu ratalnego z ZUS, bez uwzglednienia, ze uktad
ten zostat zawarty i byt realizowany, a w konsekwencji uznanie przez Sad
Apelacyjny, ze ztozenie wniosku o ogtoszenie upadtosci byto spéznione, pomimo
ustalenia przez sad upadtosciowy, ze niewyptacalnos¢ powstata w miesigcu, w

ktérym wniosek o ogtoszenie upadtosci zostat ztozony.

Na podstawie stawianego zarzutu, skarzgcy wnidést o uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu do dalszego

procedowania i pozostawienie temu Sgdowi orzeczenia o kosztach.

Skarzagcy wniost takze o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na
podstawie na podstawie art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., fj. w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy wskazat, ze problem zakresu zwigzania sgdu orzeczeniem
innego sadu jest znany w orzecznictwie i w doktrynie. Skarzagcy zaznaczyt, ze
dostrzec mozna kilka wariantéw zakresu zwigzania wyrokiem w rozumieniu art. 365
§ 1 k.p.c., ktére pojawiajg sie w orzecznictwie, a procedowanie wedtug kazdego z
tych wariantéw wigze sie z r6znymi dla stron konsekwencjami. Dlatego tez zasadne
jest zatem w ocenie skarzgcego ustalenie jednolitych regut stosowania i wyktadni

art. 365 § 1 k.p.c., poprzez przesadzenie, czy w niezmienionym stanie faktycznym
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ustalenia stanowigce podstawe wydania orzeczenia przez sad w jednej sprawie,
mogg prowadzi¢ do odmiennych wnioskdw w innej sprawie, a w konsekwencji

orzeczen o odmiennych dla stron skutkach prawnych.

W odpowiedzi na wywiedziong skarge kasacyjng organ rentowy wnidst o
wydanie postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ewentualnie oddalenie skargi kasacyjnej w catosci jako bezzasadnej (w przypadku
przyjecia jej do rozpoznania) i zasgdzenie od skarzgcego na rzecz organu
rentowego kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedtug norm przepisanych, stosownie do warto$ci przedmiotu

zaskarzenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wywiedziona w niniejszej sprawie sformutowana zostata w

sposéb, ktory uniemozliwia jej przyjecie do dalszego, merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie przypomnienia wymaga, ze skarga kasacyjna podlega badaniu
(na etapie przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkéw formalnych.
Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, jezeli zachodzi niewaznos$c
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowaé funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° 8§ 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewnic¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem

wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
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sprawie, nawet takiej, w ktérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w

zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Podkreslenia wymaga takze, ze ustawodawca konstruujgc wymagania skargi
kasacyjnej, wyodrebnit w oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek
przytoczenia podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek
przedstawienia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia
(8 2). Chodzi zatem o dwa odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktére
spetniajg okreslone cele i podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego na réznych etapach
postepowania kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsagdu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione,
czego w niniejszej sprawie zabrakto. Dla spetnienia wymogu z art. 3984 § 2 k.p.c.
nie wystarczy wiec odwotanie sie do podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo
cho¢ dla obu tych przestanek argumenty mogg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy, w
ramach przedsgdu, bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce
przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich
uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domy$la¢. Skarga
kasacyjna jest wszak szczegolnym srodkiem zaskarzenia realizujgcym przede
wszystkim interes publiczny, polegajgcy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie
sgdow powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie
wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowaC sie na
wykazaniu, ze takie okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 31 stycznia 2008 r., Il UK 246/07, LEX nr 449007; z 10 marca
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2008 r., Il UK 4/08, LEX nr 459291; z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr
404134 iz 19 czerwca 2008 r., 11 UZ 18/08, LEX nr 406392).

Strona skarzgca we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
wskazata, ze w niniejszej sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne - odwotata
sie wiec do przestanki przedsgdu wskazanej w przepisie art. 398° 8§ 1 pkt 1 k.p.c.
Nie uzasadnita jednak w sposob wystarczajgcy swojego stanowiska w tym
zakresie. Tym bardziej, ze w uzasadnieniu wniosku wskazujgcego na
wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego, winno zostac
sformutowane zagadnienie prawne oraz powinny zostaé przedstawione argumenty
prawne, ktore wykazg mozliwos¢ réznorodnej oceny zawartego w nim problemu.
Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w judykaturze, skarzgcy ma w tym zakresie
obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego w sprawie problemu
prawnego w sposob zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 19 marca 2012 r., Il PK 296/11, LEX nr
1214580; 11 czerwca 2013 r., Il UK 71/13, LEX nr 1331300; 16 maja 2018 r., lll UK
151/17, LEX nr 2553867; 12 maja 2021 r., | USK 163/21, LEX nr 3252537).
Oznacza to w praktyce, ze zagadnienie prawne musi odpowiada¢ okreslonym
wymaganiom, a mianowicie: 1) by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci
mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sgd
ustalen (wyrok Sadu Najwyzszego z 17 kwietnia 1996 r., Il UR 5/96, OSNAPIUS
1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., lll CZP
33/01, LEX nr 52571, z 5 lipca 2023 r., | CSK 6182/22, LEX nr 3578533), 2) by¢
przedstawione w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, by umozliwi¢ Sadowi
Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie do samej
subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. A. Goéra-Btaszczykowska,
Srodki zaskarzenia w postepowaniu cywilnym. Komentarz do art. 367-4242 k.p.c.,
Warszawa 2014, komentarz do art. 398° wraz z przytoczonym orzecznictwem;
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02, LEX nr
57240; z 22 pazdziernika 2002 r., [Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia 2008 r.,
I CZP 119/08, LEX nr 478179, z 13 lipca 2023 r.,, I CSK 2570/22, LEX nr

3582702), 3) pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawana sprawg i 4) dotyczyc
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zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem powazne) watpliwosci.
IstotnosS¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym, ze w danej sprawie
wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju prawa lub funkcje
precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Twierdzenie o
wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione tylko wtedy, kiedy
przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez Sad
Najwyzszy lub gdy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr 577468, z 7 lutego
2019 r., | UK 29/18, LEX nr 2617355 i z 27 kwietnia 2021 r., Il PSK 68/21, LEX nr
3252281). Tego w niniejszym przypadku zabrakfo. Zwtaszcza, ze Sgd Najwyzszy
zajmowat sie juz wielokrotnie problemem zasygnalizowanym przez strone skarzgcg
— co podkreSla sama strona skarzgca w uzasadnieniu swojego wniosku,
przywotujgc szereg orzeczen w tej kwestii. Nie wykazano przy tym, aby zaistniata
konieczno$¢ zmiany dotychczas prezentowanego stanowiska. Wynikajgce z
art. 365 k.p.c. zwigzanie wyrokiem sgdu cywilnego zobowigzuje do respektowania
zarébwno  ustalen  faktycznych  stanowigcych  bezposrednio  podstawe
rozstrzygniecia, jak i podstawy prawnej. Dotyczy to jednak tylko tych ustalen
faktycznych, ktére w zwigzku z podstawg sporu stanowity przedmiot
rozstrzygniecia. Nalezy pamietaé, ze omawiane zwigzanie ograniczone jest do
sentencji orzeczenia i nie obejmuje jego motywdéw. Z tego wzgledu dominuje
stanowisko, Zze sad nie jest zwigzany ustaleniami i oceng dowoddéw dokonanymi w
innej sprawie. Zwraca sie przy tym uwage, ze - czynigc samodzielne ustalenia - sgd
nie moze ignorowac stanowiska zajetego w innej sprawie, w ktoérej stan faktyczny
byt konstruowany na podstawie tego samego zdarzenia, lecz biorgc je pod uwage,
obowigzany jest dokona¢ wiasnych, wszechstronnych ustalen i samodzielnych
ocen, ktére w rezultacie mogg doprowadzi¢ do odmiennych konkluzji (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 18 wrzesnia 2025 r., Il USKP 59/25, Legalis nr 3265427). Nie
moze wiec by¢ mowy o spetnieniu sie w tym przypadku przestanki przedsgadu z
art. 398°8 1 pkt 1 k.p.c.

Wskazacé takze nalezy, ze zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. oraz art. 39813 § 2

k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktéw
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lub oceny dowoddéw, a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi
stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Zwigzanie to wyklucza nie tylko
przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie dowoddw, lecz takze badanie czy sad
drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej ich oceny. Z tego punktu
widzenia kazdy zarzut skargi kasacyjnej, nawet zarzucajgcy naruszenia przepisow
prawa materialnego, ktéry ma na celu polemike z ustaleniami faktycznymi sgdu
drugiej instancji, z uwagi na jego sprzecznos¢ z art. 3982 § 3 k.p.c., jest a limine
niedopuszczalny. Sad Najwyzszy nie petni bowiem roli trzeciej instancji sgdowej, a
skarga kasacyjna nie moze by¢ wykorzystywana jako instrument pozwalajgcy na
kwestionowanie niesatysfakcjonujgcego strone rozstrzygniecia sgdu drugiej
instanciji.

Biorgc powyzsze pod uwage Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° §
2 k.p.c., odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a o kosztach

sgdowych orzekt zgodnie z art. 102 k.p.c.

DS.

[SOP]



