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POSTANOWIENIE

Dnia 4 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Zywicka

w sprawie z odwotania K. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig

wt.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych | Oddziat w Lodzi

o sktadki na Fundusz P. i Fundusz G. oraz o sktadki na ubezpieczenie spoteczne i
zdrowotne,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 4 grudnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcej sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego w todzi

z dnia 4 czerwca 2024 r., sygn. akt Il AUa 959/23,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2) =zasadza od skarzacej K. Spoétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig w L. na rzecz organu rentowego kwote 8100
zt (osiem tysiecy sto ztotych) wraz z odsetkami wynikajgcymi z
art. 98 § 1' k.p.c.,, tytulem 2zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w todzi wyrokiem z 4 czerwca 2024 r., oddalit apelacje
odwotujgcej sie K. spotki o ograniczong odpowiedzialnoscig w L. (ptatnik sktadek)
od wyroku Sgdu Okregowego w todzi z dnia 7 sierpnia 2023 r., oddalajgcego

odwotanie spétki od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w todzi z
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7 marca 2023 r. stwierdzajgcej, ze ptatnik sktadek jest dtuznikiem organu
rentowego z tytutu nieoptaconych skfadek na ubezpieczenia spoteczne,
ubezpieczenie zdrowotne i Fundusz P. okreslit wysokos¢ naleznosci K. Spotki z
ograniczong odpowiedzialno$cig w L. za okres od sierpnia 2012 r. do listopada
2012r.

Ptatnik sktadek zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjna.
Whniost o przyjecie skargi do rozpoznania wskazujgc na wystepowanie w sprawie
istotnego zagadnienia prawnego: 1/ czy wobec tresci art. 48 ust. 1 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych, z ktérej wynika, ze
organ rentowy moze wydac¢ decyzje o wymiarze sktadek z urzedu wobec pfatnika
sktadek, prowadzenie postepowan, w wyniku ktérych zapas¢ ma rozstrzygniecie w
przedmiocie osoby pfatnika sktadek, uniemozliwia wydanie organowi rentowemu
decyzji wymiarowej, ze skutkiem dla zawieszenia biegu terminu przedawnienia
skladek objetych decyzjag wymiarowg w trakcie prowadzenia postepowan o
ustalenie kto jest ptatnikiem sktadek dla ubezpieczonych pracownikow - przy
jednoczesnym braku sporu co do osoby pracodawcy oraz wysokosci podstaw
wymiaru sktadek; oraz 2/ w przypadku uznania, ze brak wigzgcego ustalenia osoby
ptatnika zawiesza bieg terminu przedawnienia sktadek, to czy w kontekscie
brzmienia art. 48 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych okolicznos¢ ta
winna by¢ traktowana w kategoriach zagadnienia wstepnego wymaganego
wczesniej do rozstrzygniecia, uregulowanego w art. 24 ust. 5e) tej ustawy, jako
okolicznos¢ zawieszajgca bieg terminu przedawnienia skfadek, a to z uwagi na brak
wskazania przez ustawodawce jako jednej z decyzji, ktorych wydanie powoduje
skutek w postaci zawieszenia biegu terminu przedawnienia sktadek ZUS, w art. 24
ust. 5f) tej ustawy decyzji w przedmiocie ustalenia ptatnika sktadek.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidst o wydanie
postanowienia w przedmiocie odmowy przyjecia jej do rozpoznania oraz o

zasgdzenie kosztéw postepowania wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:
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Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznosc
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Warunkiem skutecznosci wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania w zwigzku z wystepowaniem w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego jest przedstawienie problemu o charakterze abstrakcyjnym,
nierozstrzygnietego w dotychczasowym orzecznictwie i wymagajgcego pogtebione;j
wyktadni. Takim zagadnieniem prawnym jest zagadnienie, ktére wigze sie z
okreslonymi przepisami prawa materialnego lub procesowego, ktérych wyjasnienie
ma nie tylko znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, lecz takze dla
rozstrzygniecia innych podobnych spraw. Przedstawienie zagadnienia prawnego
uzasadniajgcego wniosek o merytoryczne rozpoznanie skargi kasacyjnej powinno
nastgpi¢ przez sformutowanie problemu prawnego wymagajgcego rozstrzygniecia,
okreslenie przepisbw prawa, w zwigzku z ktéorymi powstato, i powotanie
argumentow, ktére prowadzg do rozbieznych ocen. Dopiero wtedy Sad Najwyzszy
ma podstawe do oceny, czy przedstawione zagadnienie jest rzeczywiscie
zagadnieniem ,prawnym” i to ,istotnym” (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 10 wrzesénia 2014 r., | CSK 729/13, LEX nr 1532950; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK
376/14, LEX nr 1622307).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgcy nie wykazat istnienia powotanej przez siebie przestanki przedsadu.

Nalezy zauwazyC, ze niemal identyczng co do swej tresci skarge
wnioskodawca ztozyt juz w sprawie dotyczgcej decyzji okreslajgcej zadtuzenie
ptatnika sktadek wydanej przez organ rentowy w dniu 7 stycznia 2020 r. Sad
Najwyzszy postanowieniem z dnia 12 stycznia 2023 r. sygn. akt: | USK 161/22
odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, podnoszac, ze sformutowane
we wniosku zagadnienia nie majg rangi istotnych, gdyz udzielenie na nie

odpowiedzi nie wykracza poza zwyklg wyktadnie i stosowanie prawa.
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W przeciwnym razie funkcja podstawy przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. bedzie
bezprzedmiotowa i postepowanie kasacyjne stanie sie powszechng (trzecig)
instancja.

Fakt ztozenia przez ptatnika sktadek odwotania od ,czesci” decyzji z 9 lipca
2019 r., tj. w zakresie wskazania ptatnika, nie mégt spowodowac uprawomocnienia
sie decyzji w czesci ustalajgcej obowigzek podlegania ubezpieczeniom przez
pracownika. Te dwie rzeczy sg bowiem nierozerwalnym komponentem decyz;ji
zobowigzaniowej. Dopiero prawomocne zakohczenie sporow mogto stanowié
asumpt do wydania zaskarzonej decyzji. Nieuprawnionym zatem jest twierdzenie
skarzgcego, ze naleznosci wynikajgce z zaskarzonej decyzji, w przedmiocie
wymiaru skfadek, w przewazajgcej czedci ulegly wygasnieciu wskutek
przedawnienia. Mozliwos¢ wydania decyzji o wysokosci zadtuzenia byta mozliwa
dopiero po uprawomocnieniu sie decyzji stwierdzajgcej, iz to K. sp. z 0.0. jest
ptatnikiem sktadek za poszczegdinych ubezpieczonych.

Z przytoczonych wzgledow Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach orzeczono

stosownie do art. 98 § 1i § 1! k.p.c. w zwigzku z art. 39821 k.p.c.
M.G.

[SOP]



