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POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania K.M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Sosnowcu

o prawo do rekompensaty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 grudnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 12 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il AUa 488/23,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

ll. zasgdza od K.M. na rzecz Zakladu Ubezpieczen
Spotecznych Oddzialu w Sosnowcu kwote 240,00 (dwiescie
czterdziesci) ztotych, wraz z ustawowymi odsetkami
z - art. 98 § 1! k.p.c. - tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

DS

UZASADNIENIE

Decyzjg z 31 sierpnia 2022 r., Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
Sosnowcu, odmoéwit ubezpieczonemu K.M. prawa do rekompensaty, bowiem nie
udokumentowat 15 lat pracy wykonywanej stale i w petnym wymiarze czasu pracy

w warunkach szczegdlnych, na dzieh 31 grudnia 2008 r. Organ rentowy podkreslit
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w uzasadnieniu stanowiska, ze w celu sprawdzenia uprawnien do rekompensaty
nalezy przedtozy¢ swiadectwa wykonywania pracy w szczegoélnych warunkach.

Sad Okregowy w Sosnowcu VII Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych,
wyrokiem z 16 lutego 2023 r. (sygn. akt VIl U 654/22), wydanym w sprawie K.M.,
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Sosnowcu, o prawo do
rekompensaty, oddalit odwotanie.

Na skutek apelacji ubezpieczonego, Sad Apelacyjny w Katowicach Il
Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, wyrokiem z 12 kwietnia 2024 r. (sygn.
akt Il AUa 488/23), oddalit apelacje.

Skarge kasacyjng do Sadu Najwyzszego wywiddt ubezpieczony, zaskarzajgc
w catosci wyrok Sgd Apelacyjnego w Katowicach, zarzucajgc rozstrzygnieciu
naruszenie prawa procesowego, ktére miato istotny wplyw na zakres
rozstrzygniecia, tj. art. 232 in fine k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c. i art. 5 k.p.c.,
poprzez zaniechanie dopuszczenia z urzedu dowodu z opinii biegtego z zakresu
bezpieczenstwa i higieny pracy, nawet pomimo braku inicjatywy dowodowej
odwotujgcego, wystepujgcego w sprawie bez profesjonalnego petnomocnika, a
takze braku pouczenia odwotujgcego o koniecznosci przeprowadzenia takiego
dowodu, w zwigzku z koniecznoscig wykazywania faktow, z ktérych strona wywodzi
skutki prawne, w sytuacji gdy koniecznos¢ dopuszczenia takiego dowodu
pozwolitaby na dokonanie ustalen, czy praca wykonywana przez odwotujgcego w
okresie od 1 wrzesnia 1972 r. do 31 stycznia 1992 r., na stanowisku $lusarza
narzedziowego w Z. w S., Swiadczona bytla w warunkach szczegdlnych,
uregulowanych w rozporzgdzeniu Rady Ministréw z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie
wieku emerytalnego pracownikéw zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w
szczegoblnych charakterze oraz w innych rozporzgdzeniach Rady Ministréow,
dotyczacych kategorii zatrudniania i zarzgdzeniach wiasciwych ministréw, a
materiat dowodowy zaoferowany przez strone, w postaci przestuchania swiadkéw
oraz przestuchania odwotujgcego, uzasadniat dopuszczenie takiego dowodu.

W zwigzku ze stawianym zarzutem, skarzgcy wniost o:

1. uchylenie w cato$ci wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach i przekazanie

sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania;
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2. zasgdzenie na rzecz skarzgcego kosztow postepowania, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, stosownie do norm przepisanych.

Skarzacy wnidst takze o przyjecie skargi kasacyjnej wskazujgc, ze w sprawie
niezbedne jest dokonanie wyczerpujgcej wyktadni przepisow prawa, ktére budzag
powazne watpliwosci, a to wzajemnej relacji art. 278 § 1 k.p.c. w zw. z art. 232
k.p.c. i art. 5 k.p.c. w postepowaniu z zakresu ubezpieczen spotecznych.

W uzasadnieniu wniosku, skarzgcy wskazat, ze konieczne rozstrzygniecie,
co do kwestii biernosci strony w postepowaniu z zakresu ubezpieczen spotecznych,
co do inicjatywy dowodowej, a w szczegdlnosci inicjatywy dowodowej polegajgce;j
na dopuszczeniu i przeprowadzeniu dowodu z opinii biegtego, majgcego
zasadnicze znaczenie z punktu widzenia ustalenia  przystugujgcego
ubezpieczonemu prawa do uzyskania rekompensaty, czy emerytury pomostowe;.
Zdaniem skarzgcego opinia biegtego z zakresu ubezpieczen spotecznych, w
sytuacji wystepowania przez ubezpieczonego w procesie bez profesjonalnego
petnomocnika, powinna zosta¢ dopuszczona przez sgd rozpoznajgcy sprawe z
urzedu, a takie dziatanie nie moze by¢ uznane za dziatanie naruszajgce zasady
bezstronnos$ci sgdu i rownosci stron. Dlatego konieczne jest w ocenie skarzgcego,
aby Sad Najwyzszy zajgt sie ww. problematykg, ktora jak twierdzi skarzacy,
uzasadnia przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng, organ rentowy wniost o wydanie
postanowienia o odmowie przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, a w razie jej
przyjecia — oddalenie, oraz w kazdym z przypadkow zasgdzenie od skarzgcego, na
rzecz organu rentowego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu przed
Sadem Najwyzszym, wedtug norm przepisanych.

Wykonujgc zobowigzanie Sadu, skarzgcy pismem z 11 wrzednia 2024 r.
wskazat, ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi 12.533 zt.

Pismem z 31 pazdziernika 2024 r., wykonujgc zobowigzanie Sadu, co do
uzupetnienia brakéw formalnych skarzgcy powtérzyt wniosek ze skargi kasacyjnej o
przyjecie jej do rozpoznania, wskazujgc podstawe prawna, tj. art. 398° § 1 k.p.c.,
sygnalizujgc problematyke przeprowadzania przez sgd dowodu z urzedu z opinii

biegtego z zakresu ubezpieczen spotecznych, w sytuacji braku inicjatywy
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dowodowej po stronie odwotujgcego, wystepujgcego przed sadem bez

profesjonalnego petnomocnika.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wnioskodawcy nie mogta zosta¢ przyjeta do rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
jezeli istnieje potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi
niewaznos¢ postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.
Naktadajgc na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej
przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego
przedsadu, ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny
srodek zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowa¢ funkcje
publicznoprawne. Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do
czterech ma, w konsekwencji, zapewni¢, Ze przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania ustrojowo i procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych
przypadkach, w ktérych mogg by¢ zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a
skarga nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym w kazdej jednostkowej
sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej sprawie, nawet takiej, w ktorej prawomocne
orzeczenie zostato wydane w warunkach btedu w subsumpcji, czy tez wyniku
wadliwej wyktadni prawa, skarga kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania.
W przeciwnym bowiem razie Sad Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym
przepisom, sgdem trzeciej instancji, a jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie
korekty ewentualnych btedoéw w zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w
kazdej indywidualnej sprawie. Podkreslenia wymaga takze, ze wniosek o przyjecie
skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu,
natomiast przytoczone podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero
po przyjeciu skargi do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania.
Oba te elementy muszg by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie

przedstawione i uzasadnione. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i
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skonstruowana, aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej
podstaw pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich
domysla¢ (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2022 r., | USK 434/21,
Legalis nr 2740849).

Strona skarzgca w wywiedzionej przez siebie skardze kasacyjnej wskazata,
ze W niniejszej sprawie istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawnych
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie — przywotata wiec przestanke zawartg
w art. art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Zdaniem strony skarzacej rozbiezno$¢ miataby
polegaé na zroznicowanym stosowaniu przez Sady inicjatywy dowodowej
podejmowanej z urzedu, w zakresie dopuszczenia dowodu z opinii biegtego, w
sprawach o emeryture pomostowg i koniecznosci udzielania stronom,
wystepujgcym w sprawie bez profesjonalnego petnomocnika pouczen, co do
konieczno$ci podejmowania przez nie aktywnosci dowodowej, celem wykazywania
okolicznosci prawnie doniostych. Nalezy w tym miejscu przypomnie¢, ze odwofanie
sie do potrzeby wykfadni przepiséw prawnych, budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni, albo niejednolita wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie, w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu
Najwyzszego z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, Legalis nr 127030; z 28 marca
2007 r., Il CSK 84/07, Legalis nr 2701754 i z 9 wrze$nia 2022 r., | CSK 1494/22,
Legalis nr 2741242). Strone skarzgcg obcigza obowigzek przedstawienia odrebnej i
pogtebionej argumentacji prawnej, wskazujgcej na zaistnienie powotanegj
okolicznosci, uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
zawierajgcej szczegoOtowy opis tego, na czym polegajg powazne watpliwosci
interpretacyjne (por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 8 lipca 2009 r., | CSK
111/09, LEX nr 570112 i z 29 wrzesnia 2022 r. | CSK 3496/22, Legalis nr 2790349).
Powotanie sie na przyczyne kasacyjng przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.
wymaga wykazania przez strone skarzgcg, ze chodzi o wyktadnie przepisdéw prawa,
ktorych tres¢ i znaczenie nie zostaty dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym

orzecznictwie lub, ze istnieje potrzeba zmiany ich dotychczasowej wykfadni,
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podania, w drodze stosownego jurydycznego wywodu, na czym owe watpliwosci
polegajg, a takze Ze majg one powazny oraz rzeczywisty charakter i ich
rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg i jest istotne z punktu widzenia
wyniku postepowania oraz publicznoprawnych funkcji skargi kasacyjnej. Strona
skarzgca we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nie zdotata
jednak wykazac, ze w niniejszej sprawie mamy do czynienia z przepisem prawnym,
ktéry nie doczekat sie wyktadni i wywotuje rzeczywiste watpliwosci w orzecznictwie.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wypowiadat sie co do wyktadni art. 232 k.p.c. i
orzecznictwo w tym zakresie uzna¢ nalezy za ugruntowane. Przepis art. 232 zdanie
pierwsze k.p.c. w ogole nie moze zosta¢ naruszony przez sgd apelacyjny, poniewaz
adresowany jest do stron procesu, a nie do sgdu. W postepowaniu przed sgdem
regutg jest przeprowadzanie dowodow na wniosek stron, a dopuszczanie ich z
urzedu stanowi wyjatek od tej zasady. Stosowanie tego wyjagtku pozostawione jest
dyskrecjonalnej wtadzy sadu, na co wyraznie wskazuje uzyty w art. 232 zdanie
drugie k.p.c. zwrot ,sad moze”. Z tego powodu nieprzeprowadzenie dowodu z
urzedu z reguty nie stanowi uchybienia, ktére mogtoby skutecznie zosta¢ wytkniete
w skardze kasacyjnej. Zaniechanie przez sad dopuszczenia dowodu z urzedu,
moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe kasacyjng, jezeli w wyniku tego
zaniechania nie zostaly wyjasnione wszystkie okolicznosci sporne, istotne dla
rozstrzygniecia sprawy — z takg sytuacja nie mamy jednak do czynienia w niniejszej
sprawie.

Réwniez z przepisu art. 5 k.p.c. (podobnie jak z art. 212 § 2 k.p.c.) nie
wynika powinnos¢ sadu o charakterze ogdélnego obowigzku udzielania, w kazdym
wypadku pouczen osobom stajgcym przed sgdem, tylko dlatego, ze wystepujg bez
profesjonalnego petnomocnika. Udzielenie pouczenia zalezy od oceny i uznania
sadu uwiarygodnionego konkretng sytuacjg procesowq i staje sie powinnoscig sgdu
tylko w sytuacjach zupetnie wyjagtkowych, kiedy zachodzi potrzeba zapobiezenia
nieréwnosci podmiotéw toczgcego sie postepowania, a wiec wowczas, gdy strona z
uwagi na swojg nieporadnosc¢ i stopien skomplikowania sprawy nie jest w stanie
zrozumie¢ istoty prowadzonego postepowania i podjgé w zwigzku z tym
stosownych czynnoséci procesowych. Ponadto, co do art. 5 k.p.c. trzeba wskaza¢,

ze przepis ten nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy skargi kasacyjnej, lecz
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konieczne jest przytoczenie przepisow, ktére zostaty naruszone, wskutek
zaniedbania przez sad orzekajgcy powinnosci okreslonej w art. 5 k.p.c. i mogty
jednoczesnie wywrze¢ wplyw na wynik sprawy (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z
15 stycznia 2025 r., Il CNPP 2/23, Legalis nr 3201078 oraz postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 31 stycznia 2024 r., Il USK 88/23, Legalis nr 3044678; 5 grudnia
2024 r., Il USK 368/23, Legalis nr 3168652; 12 lutego 2025 r., Il PSK 76/24, Legalis
nr 3201525; 8 kwietnia 2025 r., | CSK 2663/23, Legalis nr 3211407 i 17 kwietnia
2025 r., | CSK 1228/24, Legalis nr 3213451).

Podkreslenia wymaga takze, ze kwestionowanie ustalen stanu faktycznego
dokonanych przez sgdy powszechne jest niedopuszczalne na etapie postepowania
kasacyjnego. Wynika to wprost z art. 398 § 2 w zw. z art. 3982 § 3 k.p.c,
ograniczajgcych kognicje Sgdu Najwyzszego w tym zakresie. A nadto, w sytuacji,
gdy skarga kasacyjna nie zarzuca obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa
materialnego, stanowigcego podstawe wyrokowania sgdu odwotawczego, to w
konsekwencji nie jest mozliwa ocena, czy naruszenie przepisOw prawa
procesowego, wskazanych przez nig w podstawie kasacyjnej, mogto miecC -
rzeczywiscie - istotny wptyw na wynik sprawy, czego wymaga art. 3983 § 1 pkt 2
k.p.c. Nie chodzi przy tym o czysto teoretyczng mozliwos¢ takiego wptywu, lecz o
wykazanie, ze w okolicznosciach danej sprawy ten wptyw byt (mogt byc€) realny, a
mozna to stwierdzi¢ dopiero woéwczas, gdy w skardze zostanie podniesiony
adekwatny w konkretnych okolicznosciach faktycznych zarzut obrazy prawa
materialnego (zob. m. in. postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 czerwca 2025 r.,
| PSK 31/25, Legalis nr 3262621).

Z powyzszych przyczyn Sad Najwyzszy odmoéwit przyjecia skargi kasacyjnej
do rozpoznania, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Orzeczenie o kosztach
postepowania kasacyjnego uzasadnia art. 98 § 1i 3 k.p.c. w zwigzku z art. 99 k.p.c.,
w kwocie ustalonej na podstawie § 10 ust. 4 pkt 2 w zwigzku z § 9 ust. 2
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat
za czynnosci radcow prawnych (Dz.U. z 2023 r., poz. 1935), a w zakresie odsetek
art. 98 § 11 k.p.c.

DS.

[ad]
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