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POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania J. Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w T.

o rente z tytutu niezdolnosci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 22 marca 2022 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 10 wrzesnia 2020 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje od Skarbu Panstwa (kasa Sadu Apelacyjnego w
(...)) na rzecz radcy prawnego W. B. kwote 240 (dwiescie
czterdziesci) zt, powiekszong o stawke podatku od towaréw i
ustug, tytutem pomocy prawnej udzielonej odwotujgcemu sie w

postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 10 wrzesnia 2020 r., oddalit apelacje
J. Z. od wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 20 czerwca 2017 r., mocg ktérego
oddalono jego odwotanie od decyzji organu rentowego odmawiajgcej przedtuzenia
prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego ztozyt petnomocnik
odwotujgcego sie. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania

powotat sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Zdaniem skarzgcego,



orzekajgcy w sprawie Sad drugiej instancji nie uwzglednit catego materiatu
dowodowego, co doprowadzito do wadliwej wyktadni prawa materialnego (art. 12
ust. 1 ustawy emerytalnej). Odwotujgcy sie od poczatku procesu wskazywat na
pogorszenie sie stanu zdrowia, co obrazowaty dostarczone do sgdu badania, ktore

nie zostaty wziete pod uwage.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze byC¢ przyjeta do merytorycznego rozpoznania.
Skarzacy odwotat sie do przestanki wymienionej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., czyli
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Zatem w obrebie tej okolicznosci
nalezy oceni¢ wskazane podstawy prawne i ich uzasadnienie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego sporna przestanka jest rozumiana
jednolicie. Chodzi o kwalifikowane, razgce uchybienia sgdu drugiej instancji, ktére
sg widoczne prima facie bez potrzeby wszechstronnej analizy zgromadzonego
materiatu dowodowego (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 2 sierpnia
2007 r., Il UK 45/07, LEX nr 898318) i polegajg na takim naruszeniu norm
prawnych, ktore nie budzi watpliwosci, a mozliwe sg do stwierdzenia przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 27 lipca 2007 r., | PK 113/07, LEX nr 896056). Niemniej sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie
prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, czyli
ze jej zarzuty sg zasadne i w sposdb oczywisty prowadzg do uznania zaskarzonego
wyroku za btedny (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531). Jest tak dlatego, ze o ile dla uwzglednienia
skargi kasacyjnej wystarczy, iz jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla jej
przyjecia do rozpoznania konieczne jest wykazanie kwalifikowanej podstawy
naruszenia konkretnych i powoftanych w podstawach kasacyjnych przepisow prawa
materialnego lub procesowego widocznej przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez wdawania sie w pogtebiong analize prawng (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego 2012 r., | PK 130/11, LEX nr 1215258).



W ramach przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej skarzacy nie
wskazat skonkretyzowanych norm prawa procesowego, ktoérych naruszenia miat sie
dopusci¢ Sad drugiej instancji. Uchybienia tego nie konwalidujg podstawy
kasacyjne, ktére obecnie nie podlegajg badaniu. Z kolei w odniesieniu do ustalen
wykfadnia art. 12 ust. 1 ustawy emerytalnej nie uprawdopodabnia naruszenia prawa
materialnego, skoro odwotujgcy sie — wedtug wiedzy medycznej — nie byt niezdolny
do pracy.

Z drugiej strony Sad Apelacyjny wyjasnit, dlaczego orzeczenie opart na
dowodach niekorzystnych dla odwotujgcego sie (opinie biegtych). Wyprowadzone
wnioski z pozyskanych opinii nie sg atypowe i sprzeczne z zasadami logicznego
rozumowania. Podkresli¢ tez nalezy, ze postepowanie w sprawach z zakresu
ubezpieczen spotecznych jest postepowaniem odwotawczym i sprawdzajgcym. To
oznacza, ze o$ sporu stanowi moment wydania zaskarzonej decyzji, a zatem
potencjalnie wszystko to co dzieje sie nastepczo nie czyni zaskarzonego
orzeczenia wadliwym. Juz z tego wzgledu dokumentacja przedstawiona po wydaniu
zaskarzonej decyzji, a nawet wyroku Sgdu Okregowego nie mogta by¢ uznana za
argument przemawiajgcy za oczywistym naruszeniem prawa, skoro watek
temporalny nie zostat klarownie uchwycony.

Nie ulega watpliwosci, ze stan zdrowia (tak nazwat to sgd powszechny)
ulega zmianie, przy czym z perspektywy sadu istotne pozostaje, czy ubezpieczony
jest zdolny do pracy w ramach posiadanych kwalifikacji. Wszechstronne
wyjasnienie sprawy nie moze by¢ utozsamiane z wyjasnieniem sprawy zgodnie z
oczekiwaniem ubezpieczonego. W sprawie przeprowadzono dowody z opinii
biegtych kilku specjalnosci, a ich wiedza kierunkowa odpowiadata profilom
dolegliwosci skarzgcego.

Z perspektywy analizowanej czesci skargi kasacyjnej wynika, ze sad winien
prowadzi¢ dalsze postepowanie dowodowe. W tej kwestii nalezy podnies¢, ze
art. 286 k.p.c. przewiduje mozliwos¢ zazadania ustnego Ilub pisemnego
uzupetnienia opinii. Stagd suponowane uchybienie nie jest widoczne od razu, lecz
wymaga analizy zgromadzonych dowodow, czy uprawnienie sgdu przerodzito sie w
jego obowigzek, a jesli tak to dlaczego. Zatem jezeli skarzagcy tak uwaza winien

(we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania lub jego uzasadnieniu)



rozwing¢ ten watek i wskazaC podstawy, ktore pozwolg na akceptacje tak
sformutowanego stanowiska. Tych jednak przestanek brak, co czyni podnoszong
okolicznosc¢ nieuzasadniong. W sprawie o rente postepowanie dowodowe — cho¢ w
ograniczonym zakresie — toczy sie juz przed organem rentowym. W jego toku
strony mogg przedstawi¢ dowody (na przyktad dokumentacje medyczng), ktore
stanowic bedzie o$ dalszego procedowania. Takze w toku postepowania sgdowego
strona dysponuje takim uprawnieniem (zgtasza uwagi do opinii, zastrzezenia,
wskazuje na luki w materiale dowodowym). Przedmiotowa podstawa hie oznacza,
ze w kazdym wypadku orzekajgcy sad bedzie zobligowany do dalszego dziatania,
jezeli w jego ocenie doszto do wszechstronnego wyjasnienia sprawy. Spéjne opinie
biegtych nie przemawiajg na rzecz kontynuacji postepowania dowodowego.

Etap postepowania kasacyjnego nie stanowi prostej kontynuacji postepowania
przed sgdami powszechnymi. W danym momencie Sgd Najwyzszy nie poszukuje —
w zastepstwie strony — argumentéw i okolicznosci majgcych swiadczy¢ o
wystepowaniu w sprawie okreslonej przestanki przedsgdu. Skarga kasacyjna
spetnia inne funkcje niz postepowania apelacyjne, ktére w ramach apelacji petne;j
Ooznacza ponowne rozpoznanie sprawy. Tymczasem przyjete z géry zatozenie, ze
doszto do oczywistego naruszenia prawa nie konweniuje z podniesionym progiem
starannosci przy sporzgdzeniu skargi kasacyjne;j.

Z tych wzgleddéw orzeczono z mocy art. 398° § 2 k.p.c. O kosztach
nieoptaconej pomocy prawnej, udzielonej odwotujgcemu sie w postepowaniu
kasacyjnym, orzeczono w my$| art. 223 ust. 2 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o
radcach prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 75) w zwigzku z § 15 ust. 2
i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (jednolity tekst: Dz.U. z 2019 r.,
poz. 68) w zwigzku z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 23 kwietnia
2020 r., SK 66/19 (Dz.U. z 2020 r., poz. 769).



