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POSTANOWIENIE

Dnia 23 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania J.K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Nowym Sgczu
o rente z tytutu niezdolnosci do pracy w zwigzku z wypadkiem przy pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 23 wrzesnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 26 lutego 2024 r., sygn. akt lll AUa 1255/18,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
DS

UZASADNIENIE

Decyzjg z 30 wrzesnia 2016 r. (znak: [...]) Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w Nowym Sgczu, w oparciu o przepisy ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002
r. o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkow przy pracy i choréb zawodowych
(Dz.U. z 2015 r., poz. 1242, z p6zn. zm.), odmowit J.K. prawa do renty z tytutu
niezdolnosci do pracy, w zwigzku z wypadkiem przy pracy z uwagi na fakt, ze
komisja lekarska ZUS, orzeczeniem
z 14 wrzesnia 2014 r. uznata, ze odwotujgcy nie jest niezdolny do pracy, w zwigzku
z wypadkiem przy pracy z 22 pazdziernika 2007 r.

Sad Okregowy w Nowym Sagczu IV Wydziat Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych, wyrokiem z 3 sierpnia 2018 r. (sygn. akt IV U 1205/16), wydanym w
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sprawie J.K., przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Nowym

Sgczu, o rente z tytutu niezdolnosci do pracy, w zwigzku z wypadkiem: oddalit

odwotanie.

Na skutek apelacji wnioskodawcy, Sgd Apelacyjny w Krakowie Ill Wydziat
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, wyrokiem z 28 lutego 2024 r. (sygn. akt Ill AUa
1255/18), oddalit apelacje.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w Krakowie, do Sadu
Najwyzszego wywiodt odwotujgcy, zaskarzajgc judykat w catosci, zarzucajgc:

1. naruszenie przepisow postepowania, ktére miato istotny wptyw na wynik
sprawy, a to art. 379 pkt 4 k.p.c. - a to poprzez:

1. rozpoznanie sprawy przed Sgdem Apelacyjnym w sktadzie jednoosobowym
podczas gdy z art. 3671 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 4778 § 1 k.p.c. sad
odwotawczy powinien byt rozpozna¢ sprawe w sktadzie trzech sedziow;

2. rozpoznanie sprawy przez Sad odwotawczy orzekajgcy w sktadzie, ktéry nie
gwarantowat skarzgcemu realizacji jego prawa do rozpoznania sprawy przez
niezawisty i bezstronny sad ustanowiony ustawg; b. 233 § 1 k.p.c. - a to
poprzez:

1. jedynie czesciowe i wybidércze orzeczenie na podstawie opinii
z 18 pazdziernika 2023 r. sgdowo-lekarskiej, poprzez:

1. zignorowanie zalecen biegtych, ktérzy w opinii wskazali, iz ,wydaje sie, ze
sprawg wymagajgcg wyjasnienia w kontekscie zdolnosci do pracy jest ocena
stopnia zaburzen psychiatrycznych eksponowanych przez lekarzy
prowadzgcych z dostrzeganych w czasie badan komisji lekarzy ZUS” oraz
bezpodstawne pominiecie dowodu z opinii biegtych psychiatrow;

2. nieuzasadnione i nieznajdujgce odzwierciedlenia w zgromadzonym materiale
dowodowym sprawy stwierdzenie, ze zarzuty i wnioski dotyczace zdrowia
psychicznego byty podniesione dopiero w postepowaniu apelacyjnym, a
zatem Sad nie przeprowadzit dowodu z opinii biegtego psychiatry - podczas
gdy juz w postepowaniu przed organem rentowym sygnalizowano problemy
psychiatryczne, za$ brak dokumentacji leczenia psychiatrycznego nie
wykluczat sam w sobie koniecznosci powotania biegtych, zwtaszcza ze

postepowanie przed sgdem apelacyjnym trwato ponad 5 lat, co prowadzi do
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uznania, ze mozna bylo wowczas przeprowadzi¢ dowdd z badania
psychiatrycznego;

3. powyzsze doprowadzito do naruszenia art. 278 § 1 Kk.p.c. poprzez
nieprzeprowadzenie dowodu z opinii biegtych podczas gdy zachodzita taka
potrzeba i orzeczenie z zakresu wiedzy specjalistycznej z pominieciem
powotania biegtych psychiatréw;

4, jedynie czesciowe i wybidrcze orzeczenie na podstawie opinii sgdowo-
lekarskiej z 16 pazdziernika 2023 r. poprzez zignorowanie i catkowite
pominiecie faktu, ze biegli wskazali, iz obrazenia wskazane przez nich, a
ktére posiada skarzgcy skutkujg trwatymi ograniczeniami zawodowymi do
prac wymagajgcych wielogodzinnego przebywania w wymuszonej pozycji
ciata bez mozliwosci wykonywania przerw i zmiany pozycji, jak rowniez
przeciwskazana jest ciezka praca fizyczna wymagajgca dzwigania ciezarow
0 wadze przekraczajgcej 25 kg, jak rowniez prac w narazeniu na drgania i
prac wymagajgcych petnej sprawnosci ruchowej, np. na wysokosci;

5. nieznajdujgce oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym i
wywodzenie ponad opinie biegtego stwierdzenie, ze ,biegli nie znalezli
podstaw do przyjecia, ze napady padaczkowe wnioskodawcy mogtyby mie¢
wptyw na jego zdolnos$¢ do pracy”, podczas gdy we wnioskach opinii biegli
nie wypowiadali sie w ogodle na temat wptywu napaddéw padaczkowych na
zdolnosc¢ skarzgcego do pracy;

6. zignorowanie faktu, ze biegli stwierdzili, ze ,teoretycznie mozliwe jest, aby
osoba majgca wyksztatcenie elektromechanika mogta znalez¢ prace w
warunkach uwzgledniajgcych powyzsze zastrzezenia zawodowe”, a zatem
mozliwos¢ powrotu do pracy i realnego wykonywania tychze prac fizycznych
jest wytgcznie teoretyczna i nie znajduje odzwierciedlenia w rzeczywisto$ci;

7. sprzeczne stwierdzenie, ze czesci z prac dotychczasowych skarzgcy nie
moze wykonywagc, nie wskazujgc ktére doktadnie Sad ma na mysli, a kilka
stbw pozniej stwierdzenie, ze ,zardwno ciezkie prace jakie w przysztoSci
wykonywat jak i inne dostepne na rynku [...] pozostajg zgodne z jego
kwalifikacjami” przy czym sad ponownie nie wskazat zadnej pracy, ktérg w

jego ocenie mogtby skarzgcy wykonywag;
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naruszenie przepisOw prawa materialnego, tj. art. 12 ust. 3 ustawy o
emeryturach i rentach z funduszu ubezpieczenh spotecznych w zw. z art. 17
ust. 1 ustawy o ubezpieczeniu spotecznym z tytutu wypadkow przy pracy i
choréb zawodowych, poprzez przyjecie, ze mozliwos¢ wykonywania
jakiejkolwiek pracy, do ktorej nie jest wymagane szczegdlne wyksztatcenie,
praktyka albo uprawnienia pozostajg zgodne =z kwalifikacjami i
uniemozliwiajg tym samym zastosowanie przedmiotowego przepisu i
uznanie, ze odwotujgcy jest osobg chociazby czesciowo niezdolng do pracy -
podczas gdy z utrwalonego orzecznictwa wynika, ze ,czesciowo niezdolnego
do pracy, gdy zachowat zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy (np.
wymagajacej nizszych albo niewymagajgcej zadnych kwalifikacji), lecz
jednoczesnie utracit w znacznym stopniu zdolnos¢ do wykonywania pracy,
do ktorej posiada kwalifikacje” - zatem wykonywanie jakiejkolwiek pracy
niewymagajgcej kwalifikacji nie uprawnia do stwierdzenia, ze dana osoba
jest zwolna do wykonywania pracy, jezeli w znacznym stopniu utracit
mozliwos¢ wykonywania pracy do ktérej kwalifikacje posiada.

Podnoszgc powyzsze zarzuty strona skarzgca wniosta o: uchylenie w catosci

zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi

Apelacyjnemu w Krakowie oraz zasgdzenie od pozwanego, na rzecz powoda

zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w wysokosSci

wedtug norm przepisanych.

Strona skarzgca wniosta takze o przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania

Z uwagi na:

1. niewazno$¢ postepowania, z uwagi na:

1. rozpoznanie sprawy przed Sgdem Apelacyjnym w sktadzie jednoosobowym
podczas gdy z art. 367 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 4778 § 1 k.p.c. Sad
odwotawczy powinien byt rozpoznac sprawe w sktadzie trzech sedziow;

2. rozpoznanie sprawy przez Sgd odwotawczy orzekajgcy w sktadzie, ktory nie
gwarantowat skarzgcemu realizacji jego prawa do rozpoznania sprawy przez
niezawisty i bezstronny sgd ustanowiony ustawg;

3. istotne zagadnienia prawne, a mianowicie:
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1. czy okreslony w art. 367 § 1 pkt 2 k.p.c. trzyosobowy sktad sgdu ma

zastosowanie do spraw rozpoznawanych przez Sgd Okregowy w pierwszej

instanc;ji na podstawie wiasciwosci rzeczowej okreslonej
w art. 4778 § 1 k.p.c.?
2. Czy w przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzgcej - postepowania

okreslone w pyt. a, ktére zostaty rozpoznane przez Sad Apelacyjny w

skfadzie jednoosobowym sg objete niewaznoscig postepowania?
3. Oczywista zasadnos¢ kasaciji.

W odpowiedzi na wywiedziong skarge kasacyjng organ rentowy wniost
0 wydanie postanowienia o0 odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(wzw. z tym, ze nie spetnione zostaty przestanki z art. 398° § 1 k.p.c.),
a z ostroznosci procesowej, w przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania, o jej oddalenie w catosci.

Sad najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wnioskodawcy nie kwalifikuje sie do przyjecia i
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sgd Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujacym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instanciji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 398* § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymadg
ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybraé¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie

okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
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rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) i obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktdre spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sadu Najwyzszego na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a
dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, bo cho¢ dla obu tych przestanek
argumenty mogqg by¢ podobne, to Sad Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko
wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie
analizuje za$ podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna
by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sgd Najwyzszy nie musiat poszukiwac
w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych elementow konstrukcyjnych skargi, ani tym
bardziej sie ich domys$laé. Skarga kasacyjna jest wszak szczegdélnym srodkiem
zaskarzenia realizujgcym przede wszystkim interes publiczny, polegajgcy na
usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie sgddéw powszechnych oraz na
wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do
rozpoznania powinno koncentrowa¢ sie na wykazaniu, ze takie okolicznosci
w sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 31 stycznia 2008 r.,
I UK 246/07, LEX nr 449007; z 10 marca 2008 r., Ill UK 4/08, LEX nr 459291,
z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z 19 czerwca 2008 r.,
[ UZ 18/08, LEX nr 406392).

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje

potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
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wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgadow, zachodzi niewaznos¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Strona skarzgca w pierwszej kolejnosci podniosta, ze w sprawie mamy do
czynienia z niewaznoscig, jako przestankg przedsgdu (398° § 1 k.p.c. pkt 3 k.p.c.) i
to z dwoch powodow: rozpoznania sprawy w skladzie jednoosobowym (zamiast
trzyosobowym) oraz rozpoznanie sprawy w sktadzie, ktéry nie gwarantowat
skarzgcemu realizacji jego prawa do rozpoznania sprawy przez niezawisty i
bezstronny sad ustanowiony ustawg. Stanowisko skarzgcej jest jednak btedne.

Jezeli chodzi o pierwszg 2z przyczyn wskazywanej niewaznoSci
postepowania, to tematykg tg zajat sie Sad Najwyzszy w wyroku z 19 listopada
2024 r. (I USKP 83/24, Legalis nr 3170744) zwracajgc uwage, ze przedstawiony
problem pojawit sie w zwigzku ze zmianami w Kodeksie postepowania cywilnego,
wprowadzonymi ustawg z dnia 7 lipca 2023 r. o zmianie ustawy - Kodeks
postepowania cywilnego, ustawy - Prawo o ustroju sgdow powszechnych, ustawy -
Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2023 r.
poz. 1860). Zmiany te odnoszg sie m.in. do skfadéw saddéw w postepowaniu
apelacyjnym - zastepujg one zasade kolegialnosci rozpoznawania sprawy w tym
postepowaniu zasadg orzekania w skitadzie jednoosobowym. Zgodnie z nowo
wprowadzonym przepisem art. 3671 k.p.c. (wszedt w zycie 28 wrzes$nia 2023 r.) sad
rozpoznaje sprawe w skifadzie jednego sedziego z wyjgtkiem spraw: o prawa
majgtkowe, w ktérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia chocby w jednej z
wniesionych apelacji przekracza milion ztotych; rozpoznawanych w pierwszej
instancji przez sad okregowy jako wiasciwy rzeczowo, z uwzglednieniem pkt 1;
rozpoznawanych w pierwszej instancji w skfadzie trzech sedziéw, na podstawie
art. 47 § 4 - ktére podlegajg rozpoznaniu w sktadzie trzech sedziéw (art. 3671 § 1
k.p.c.). Dalej ustawodawca okreslit, ze w sprawach podlegajgcych rozpoznaniu w
sktadzie trzech sedziow sad orzeka na posiedzeniu niejawnym w sktadzie jednego
sedziego, z wyjgtkiem wydania postanowienia, o ktérym mowa w art. 224 § 3 k.p.c.,
lub wyroku (art. 367 § 2 k.p.c.). Jednoczesnie przyznano prezesowi sadu
dyskrecjonalne uprawnienie do wydania zarzgdzenia rozpoznania sprawy w
sktadzie trzech sedziow, jezeli uzna, ze jest to wskazane ze wzgledu na szczegolng

zawito$¢ lub jej precedensowy charakter (art. 367§ 3 k.p.c.).
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Dla porzadku nalezy przypomniec, ze przed wprowadzeniem zmian ustawg z
dnia 7 lipca 2023 r., zgodnie z art. 367 § 3 k.p.c., sad drugiej instancji rozpoznawat
sprawy w sktadzie trzech sedzidéw, a na posiedzeniu niejawnym w sktadzie jednego
sedziego - z wyjgtkiem wydania wyroku. Nastepnie, na mocy ustawy z dnia
2 marca 2020 r. o szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chorob zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (Dz.U. z 2020 r. poz. 374), ustawodawca
postanowit, ze w pierwszej i drugiej instancji sgd bedzie rozpoznawat sprawy w
sktadzie jednego sedziego, z wyjgtkiem spraw rozpoznawanych w skfadzie jednego
sedziego i dwoch tawnikdw, a prezes sgdu moze zarzgdzi¢ rozpoznanie sprawy w
sktadzie trzech sedziow, jezeli uzna to za wskazane ze wzgledu na szczegolng
zawito$¢ lub precedensowy charakter sprawy (art. 15zzs! ust. 1 pkt 4 ustawy).
Uchwatg sktadu siedmiu sedzidw z 26 kwietnia 2023 r. Sgd Najwyzszy uznat, ze
rozpoznanie sprawy cywilnej przez sad drugiej instancji w sktadzie jednego
sedziego, uksztattowanym na podstawie art. 15zzs! ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia
2 marca 2020 r. o szczegotowych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem,
przeciwdziataniem i zwalczaniem COVID-19, innych chordb zakaznych oraz
wywotanych nimi sytuacji kryzysowych (t.j. Dz.U. z 2021 r., poz. 2095 ze zm.),
ogranicza prawo do sprawiedliwego rozpatrzenia sprawy (art. 45 ust. 1 Konstytuciji
RP), poniewaz nie jest konieczne dla ochrony zdrowia publicznego (art. 2 i art. 31
ust. 3 Konstytucji RP) i prowadzi do niewaznosci postepowania (art. 379 pkt 4
k.p.c.) oraz postanowit nada¢ uchwale moc zasady prawnej i ustalit, ze przyjeta w
uchwale wyktadnia prawa obowigzuje od dnia jej podjecia (lll PZP 6/22, OSNP
2023 nr 10, poz. 104, str. 5). W dalszej kolejnosci, ustawg z dnia 7 lipca 2023 r., jak
juz o tym byta mowa na wstepie, wprowadzono do Kodeksu postepowania
cywilnego przepis art. 367! k.p.c., ktéry reguluje sktad sgdu drugiej instancii,
jednoczesnie uchylajgc § 3 art. 367 k.p.c., ktoéry dotychczas dotyczyt tej materii.

Dokonujgc analizy nowego przepisu nalezy stwierdzi¢, ze wyktadnia
jezykowo-gramatyczna art. 367 § 1 pkt 1 k.p.c. nie budzi watpliwosci i prowadzi do
wniosku, ze sprawy o prawa majgtkowe, w ktdérych wartos¢ przedmiotu zaskarzenia
choc¢by w jednej z wniesionych apelacji przekracza 1.000.000 zi, rozpoznawane sg

przez sad drugiej instancji w postepowaniu apelacyjnym w sktadzie trzech sedziow.
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Na mocy tego przepisu sad drugiej instancji rozpozna w sktadzie jednego sedziego
takze sprawy o prawa majgtkowe, nalezgce w pierwszej instancji do wiasciwosci
rzeczowej sgdu okregowego, bez wzgledu na wartos¢ przedmiotu sporu - jezeli
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia w zadnej z wniesionych apelacji nie przekroczyta
1.000.000 zt.

Mozna oczywiscie rozwazac, czy sposob sformutowania przepisu art. 367 §
1 pkt 2 k.p.c. jest prawidtowy, biorgc pod uwage zasady techniki legislacyjnej. Jak
bowiem wynika z rozwazan doktryny, nie jest do konca jasne, co oznacza zawarte
w czesci koncowej tej jednostki zastrzezenie o koniecznosci uwzglednienia
art. 367 § 1 pkt 1 k.p.c. Z literalnego brzmienia przepisu wynika jednak, ze intencjg
ustawodawcy bylo zastrzezenie kolegialnosci skladu sgdu w postepowaniu
apelacyjnym dla spraw nalezgcych w pierwszej instancji do wtasciwosci rzeczowej
sagdu okregowego, za wyjgtkiem spraw o prawa majgtkowe, w ktérych warto$é
przedmiotu zaskarzenia nie przekracza 1.000.000 zt. Skoro tak, to prawidtowa
redakcja tej jednostki winna sprowadzac sie do stwierdzenia, ze chodzi o sprawy o
prawa niemajgtkowe i ftgcznie z nimi dochodzone roszczenia majgtkowe,
rozpoznawane przez sady okregowe, bez koniecznosci odwotywania sie do
regulacji art. 367 § 1 pkt 1 k.p.c., ktéra przy takim sformutowania bytaby
irrelewantna dla stosowania art. 367 § 1 pkt 1 k.p.c. (zob. P. Rylski (red. nacz.), A.
Olas (red. cz. lll) Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Wyd. 3, Warszawa
2024).

Wyktadnig przepisu art. 367* § 1 pkt 2 k.p.c. zajat sie takze Sgd Najwyzszy,
ktéry w uchwale z 9 kwietnia 2024 r., odpowiadajgc na pytanie prawne o tresci:
,CZY 0 sktadzie sgdu apelacyjnego rozpoznajgcego apelacje w sprawie o uchylenie
uchwaty wspdlnoty mieszkaniowej o charakterze majgtkowym decyduje wartosc
przedmiotu zaskarzenia wniesionej apelacji (art. 367 § 1 pkt 1 k.p.c.) czy tez
okolicznos¢, ze sprawa ta rozpoznawana jest w pierwszej instancji przez sad
okregowy jako wiasciwy rzeczowo bez wzgledu na wartos¢ przedmiotu sporu
(art. 367 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 17 pkt 42 k.p.c.)?” uznat, Ze w sprawie o
uchylenie uchwaty wspdélnoty mieszkaniowej o charakterze majgtkowym, sad
apelacyjny rozpoznaje apelacje w sktadzie jednego sedziego, jezeli wartosc

przedmiotu zaskarzenia w zadnej z wniesionych apelacji nie przekracza
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1.000.000 zt (Il CZP 59/23, OSNC 2024 nr 9, poz. 83, str. 1). Podobne stanowisko
zajagt Sad Najwyzszy w uchwale z 12 kwietnia 2024 r., rozwazajgc kwestie, czy
sprawa o stwierdzenie nabycia spadku ma charakter sprawy o prawa majgtkowe, w
ktérej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia determinuje sktad sgdu rozpoznajgcego
apelacje po wejsciu w zycie nowych unormowan. Sad Najwyzszy przyjat, ze
szczegolny charakter postepowania o stwierdzenie nabycia spadku, w toku ktérego
stwierdzenie to moze nastgpi¢, nawet w przypadku braku jakiegokolwiek majgtku
spadkowego, przemawiajg za uznaniem, ze nie jest ono typowym postepowaniem
w sprawie o prawa majgtkowe w rozumieniu art. 3671 § 1 pkt 1 k.p.c. Nie ulega przy
tym watpliwosci, ze argumenty celowosciowe i funkcjonalne uzasadniajgce brak
podstaw do wymagania wskazania wartosci przedmiotu sprawy we wniosku o
stwierdzenie nabycia spadku odnoszg sie petni rowniez do potrzeby i mozliwosci
okreslenia wartosci przedmiotu zaskarzenia, w przypadku wniesienia apelacji od
postanowienia w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku. Stojgc na gruncie tego
zapatrywania przyjeto, ze zasada rozpoznawania apelacji przez sad drugiej
instancji w sktadzie jednego sedziego, wyrazona w art. 3671 § 1 k.p.c., z dniem
wejscia w zycie tego unormowania, znajduje zastosowanie w sprawach o
stwierdzenie nabycia spadku (lll CZP 55/23, Legalis nr 3064485).

Skoro wiec mamy do czynienia ze sprawg majgtkowg, rozstrzygang w
pierwszej instancji przez sgd okregowy, po mysli art. 4778 § 1 k.p.c. i warto$é
przedmiotu zaskarzenia nie przekracza miliona ztotych - to w drugiej instancji
orzeka sad apelacyjny w skfadzie jednoosobowym (art. 367 § 1 pkt 2 k.p.c.).
Pomimo tego, ze rozpoznawana sprawa nalezy do kategorii spraw objetych
wyjatkiem, dotyczgcych spraw rozpoznawanych w pierwszej instancji przez sad
okregowy, jako wiasciwy rzeczowo (art. 367* § 1 pkt 2 k.p.c.), to jednak w
odniesieniu do tych spraw w art. 367 § 1 pkt 2 k.p.c. wyraznie zaznaczono, ze
dodatkowo uwzglednienia wymaga kryterium z art. 3671 § 1 pkt 1 k.p.c. Z uwagi na
wyrazne powigzanie obu regulacji nie powinno budzi¢ watpliwosci, ze ustawodawca
dazyt do tego, aby réwniez w sprawach rozpoznawanych w pierwszej instancji
przez sgd okregowy, jako wtasciwy rzeczowo, stosowac¢ uzupetniajgco kryterium
wartosci przedmiotu zaskarzenia okreslone w art. 367 § 1 pkt 1 k.p.c. Przepis

art. 3671 § 1 pkt 2 k.p.c. nie zostat uznany za niezgodny z Konstytucjg RP przez
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Trybunat Konstytucyjny - nie zostat nawet skierowany do Trybunatu
Konstytucyjnego zaden wniosek w tym zakresie. Nie mozna wiec stwierdzic, ze
tres¢ art. 367! § 2 k.p.c. jest oczywiscie i jaskrawo niekonstytucyjna
(zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 listopada 2024 r. | USK 114/24,
Legalis nr 3170669).

Takze druga ze wskazanych przez strone skarzgcg przyczyn rzekomej
niewaznosci postepowania przed Sadem Apelacyjnym nie zastuguje na
uwzglednienie. W niniejszej sprawie nie sposob moéwi¢c o0 niewaznosci
postepowania z uwagi na orzekanie w Sadzie Il instancji przez sedziego
powotanego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa uksztattowanej ustawg z dnia
8 grudnia 2017 r. o zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych
innych ustaw. Nie istnieje bowiem procedura weryfikacyjna (walidacyjna,
rekonfirmacyjna, ,wetingowa” etc.) obejmujgca na jakimkolwiek etapie po powotaniu
sedziego ponowng ocene tego, czy sedzia zostat powotany do petnienia urzedu w
procedurze obarczonej rzeczywistymi badz rzekomymi wadami, a nawet czy
spetniat kryteria konieczne do jego powotania. Procedure nominacyjng z mocy
art. 179 Konstytucji RP zamyka powotanie przez Prezydenta Rzeczypospolitej, a
jakiekolwiek ewentualne nastepcze ,weryfikacje” wymagatyby nie odpowiedniej
regulacji ustawowej, lecz przepiséw rangi konstytucyjnej. Takie unormowania
obecnie - de constitutione lata (de lege fundamentale lata) - nie istniejg. Powyzszy
wniosek wynika z tego, ze jakakolwiek ,weryfikacja” odnoszgca sie do skutkow
aktéw koniecznych do powotania sedziego - zaréwno uchwaty Krajowej Rady
Sadownictwa, jak i aktu powotania przez Prezydenta RP - w istocie ingeruje w sfere
normowang w tym zakresie wprost w samej ustawie zasadniczej. W sprzecznosci z
takg procedurg, o ile miataby zosta¢é wprowadzona w przepisach rangi
podkonstytucyjnej - stojg fundamentalne wartosci i zasady rangi konstytucyjnej, {j.
panstwa prawnego (ochrona praw nabytych, pewnos$¢ obrotu prawnego), prawo do
niezaleznego sadu i stuzebne wobec niego - dobro wymiaru sprawiedliwosci oraz
nieusuwalnos¢ sedziow.

Co wiecej, zgodnie z art. 29 § 2 ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. 0 Sgdzie
Najwyzszym (t.j. Dz.U. 2024, poz. 622) w ramach dziatalnosci Sgdu Najwyzszego

lub jego organow niedopuszczalne jest kwestionowanie umocowania sgadow i
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trybunatdw, konstytucyjnych organéw panstwowych oraz organdw kontroli i ochrony
prawa. Ponadto, art. 29 § 3 tej ustawy stanowi, ze niedopuszczalne jest ustalanie
lub ocena przez Sad Najwyzszy lub inny organ wiadzy zgodnosci z prawem
powotania sedziego Iub wynikajgcego z tego powotania uprawnienia do
wykonywania zadan z zakresu wymiaru sprawiedliwosci. Argumentacja
zaprezentowana przez strone skarzgcg, na poparcie stanowiska o wystgpieniu w
niniejszej sprawie niewaznosci postepowania jest zatem, w swietle przywotanych
wyzej przepiséw, niedopuszczalna (zob. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
12 marca 2025 r., | CSK 2368/24, Legalis nr 3208233).

W dalszej kolejnosci, we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, strona skarzgca wskazuje, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienia prawne (398° § 1 k.p.c. pkt 1 k.p.c.) oraz skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (398° § 1 k.p.c. pkt 4 k.p.c.). Nalezy wiec podkresli¢, ze
btedny jest sam sposob sformutowania wniosku przez strone skarzgcg w tym
zakresie — co swiadczy o jego bezpodstawnosci. Nie mozna bowiem twierdzi¢, ze
skarga jest oczywiscie uzasadniona - co oznacza oczywistg bezzasadnosc
zaskarzonego orzeczenia, a wiec niewymagajaca jakichkolwiek dociekan lub analiz,
a jednoczesnie wskazywaC na wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia
prawnego - wymagajgcego z natury rzeczy pogtebionych rozwazan (zob. wyrok
Sadu Najwyzszego z 17 lipca 2019 r.,, lll CSK 148/19, LEX nr 2751796 oraz
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 577/17, LEX nr
2497710). Tego typu argumentacja, nawet w sytuacji podnoszenia jej w sposéb
Lewentualny”, podwaza zasadnos¢ wniosku.

W przypadku powotywania sie na wystepowanie w sprawie istotnego
zagadnienia prawnego, jako przestanki przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
w uzasadnieniu wniosku winno zosta¢ sformutowane zagadnienie prawne oraz
przedstawione argumenty prawne, ktore wykazg mozliwos¢ roéznorodnej oceny
zawartego w nim problemu. Zgodnie ze stanowiskiem wyrazonym w judykaturze,
skarzgcy ma w tym zakresie obowigzek wywiedzenia i uzasadnienia wystepujgcego
w sprawie problemu prawnego w sposob zblizony do tego, jaki jest przyjety przy
przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie

art. 390 k.p.c. (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 19 marca 2012 r,, Il PK
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296/11, LEX nr 1214580; 11 czerwca 2013 r., Il UK 71/13, LEX nr 1331300; 16 maja
2018 r., Il UK 151/17, LEX nr 2553867; 12 maja 2021 r., | USK 163/21, LEX nr
3252537). Oznacza to w praktyce, ze zagadnienie prawne musi odpowiadac
okreslonym wymaganiom, a mianowicie: 1) by¢ sformutowane w oparciu
o okolicznosci mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym
z dokonanych przez sad ustalen (wyrok Sgdu Najwyzszego z 17 kwietnia 1996 r.,
I UR 5/96, OSNAPIUS 1997 nr 3, poz. 39 i postanowienie z 7 czerwca 2001 r.,
[l CZP 33/01, LEX nr 52571 oraz z 5 lipca 2023 r., | CSK 6182/22, LEX nr
3578533), 2) by¢ przedstawione w sposob ogdlny i abstrakcyjny tak, by umozliwic
Sadowi Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi, niesprowadzajgcej sie
do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu (por. A. Gora-
Btaszczykowska, Srodki zaskarzenia w postepowaniu cywilnym. Komentarz do
art. 367-424% k.p.c., Warszawa 2014, komentarz do art. 398° wraz z przytoczonym
orzecznictwem; postanowienia Sadu Najwyzszego: z 15 pazdziernika 2002 r.,
Il CZP 66/02, LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02, LEX nr
77033 i z 5 grudnia 2008 r., Ill CZP 119/08, LEX nr 478179, z 13 lipca 2023 r.,
| CSK 2570/22, LEX nr 3582702), 3) pozostawaé w zwigzku z rozpoznawana
sprawg i 4) dotyczyé zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne (a zatem
powazne) watpliwosci. Istotnos¢ zagadnienia prawnego konkretyzuje sie zas w tym,
ze w danej sprawie wystepuje zagadnienie prawne majgce znaczenie dla rozwoju
prawa lub funkcje precedensowe dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw.
Twierdzenie o wystepowaniu istotnego zagadnienia prawnego jest uzasadnione
tylko wtedy, kiedy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety
przez Sad Najwyzszy lub gdy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie,
wynikajgce z odmiennej wykfadni przepiséw konstruujgcych to zagadnienie (por.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z 12 marca 2010 r., Il UK 400/09, LEX nr
577468, z 7 lutego 2019 r., | UK 29/18, LEX nr 2617355 i z 27 kwietnia 2021 r.,
I PSK 68/21, LEX nr 3252281). We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania strona skarzgca nie sformutowata zadnego zagadnienia prawnego, w
rozumieniu przepisu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. Tym bardziej, ze Sad Najwyzszy
zajmowat sie juz przedstawionym przez strone skarzgcg zagadnieniem — 0 czym

byta juz mowa wyze;j.
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W motywach natomiast wniosku opartego na przestance przedsgdu, jakg jest
oczywista zasadnosC skargi kasacyjnej, powinien by¢ zawarty wywdd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistosc i przedstawione argumenty na
poparcie tych twierdzen (zob. postanowienia Sadu Najwyzszego: z 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr
421035; z 9 stycznia 2008 r., lll PK 70/07, LEX nr 448289; z 11 stycznia 2008 r.,
| UK 283/07, LEX nr 448205; z 3 kwietnia 2008 r., || PK 352/07, LEX nr 465859 iz 5
wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
dalszego jej rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifilkowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegodty czy dokonywania pogtebione;j
analizy przepiséw prawa i doszukiwania sie ich znaczenia (tak m.in. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z 22
stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07,
LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z 21 maja 2008 r.,
| UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).
W judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z 11 stycznia 2008 r.,
| UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185iz 9
czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133). Strona skarzgca nie uzasadnita w
sposéb prawidtowy istnienia tej witasnie przestanki przedsgdu, a nawet nie
prébowata tego uczyni¢ — poza wskazaniem tej przestanki (bez okreslenia o ktére
przepisy chodzi i na czym miataby polega¢ kwalifikowana postac¢ ich naruszenia)

wniosek nie zawiera zadnego uzasadnienia w tym zakresie.
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Z tych wzgledow Sad Najwyzszy postanowit, zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.,

0 odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

DS.
[a.4]



