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POSTANOWIENIE

Dnia 5 marca 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania T. S.A. w W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Ill Oddziat w Warszawie

z udziatem M.G. i P.P.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym i podstawe wymiaru sktadek,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 5 marca 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Warszawie z dnia 20 listopada 2024 r., sygn. akt Ill AUa 1198/22,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

Il. zasgdza od Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Ill Oddziatu
w Warszawie na rzecz T. S.A. w W. kwote 240,00 (dwiescie
czterdziesci) ztotych, wraz z ustawowymi odsetkami za czas po
uplywie tygodnia od dnia doreczenia zobowigzanemu orzeczenia
do dnia zaplaty - tytulem zwrotu kosztow zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Decyzjg z 19 lutego 2019 r. (nr [...]), wydang na podstawie art. 83 ust. 1 pkt
1i3,wzw. zart. 8ust. 1, art. 38 ust. 1iart. 68 ust. 1 pkt 1 lit. aic oraz art. 6 ust. 1
pkt 1, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 1, art. 36 ust. 1, 2, 4 i 11 ustawy z dnia

12 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2017 r., poz.
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1778) w zw. z art. 58 § 1 i 2 k.c., Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Il Oddziat w
Warszawie stwierdzit, ze ubezpieczona M.G., w okresach wskazanych w
zaskarzonej decyzji, podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowym, chorobowemu i wypadkowemu jako pracownik u ptatnika sktadek T. S.A.
Jednoczesnie organ rentowy ustalit dla tej ubezpieczonej podstawy wymiaru
sktadek na obowigzkowe ubezpieczenia emerytalne, rentowe, chorobowe,
wypadkowe i zdrowotne. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazat, ze na
podstawie dokumentow zgromadzonych w czasie kontroli, w szczegdlnosci uméw
cywilnoprawnych, wydrukow z kartami wynagrodzen, zestawien wyptat z uméw
cywilnoprawnych, faktur, nosnika pamieci USB z zestawieniem wyptat z umow
cywilnoprawnych, uméw o wspotpracy, dowodow w postaci zeznan
ubezpieczonych, uwzgledniajgc specyfikacje powierzonych obowigzkdéw, sposob
wykonywania pracy oraz cechy w tgczgcym stosunku prawnym, inspektorzy kontroli
stwierdzili, ze zawierane umowy noszg cechy uméw o prace, a nie umoéw

cywilnoprawnych.

Decyzjg z 19 lutego 2019 r. (nr [...]), wydang na podstawie art. 83 ust. 1 pkt
1i3,wzw. zart. 8ust. 1, art. 38 ust. 1 i art. 68 ust. 1 pkt 1 lit. aic oraz art. 6 ust. 1
pkt 1, art. 11 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 1, art. 36 ust. 1, 2, 4 i 11 ustawy z dnia
12 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. z 2017 r., poz.
1778) w zw. z art. 58 § 1 i 2 k.c., Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Ill Oddziat w
Warszawie stwierdzit, Zze ubezpieczony P.P., w okresach wskazanych w
zaskarzonej decyzji, podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu,
rentowym, chorobowemu i wypadkowemu jako pracownik u ptatnika sktadek T. S.A.
Jednoczesnie, organ rentowy ustalit dla tego ubezpieczonego podstawy wymiaru
sktadek na obowigzkowe ubezpieczenia emerytalne, rentowe, chorobowe,

wypadkowe i zdrowotne.

Sad Okregowy w Warszawie XIV Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z 24 listopada 2021 r. (sygn. akt XIV U 673/19), wydanym w sprawie T.
S.A. w W., z odwotan od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Ill Oddziat w
Warszawie w potgczonych sprawach, z udziatem M.G. i P.P., o podleganie
ubezpieczeniom spotecznym i podstawe wymiaru sktadek, zmienit zaskarzong

decyzje w ten sposob, ze stwierdzit, iz M.G. nie podlega obowigzkowo
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ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu w
okresach wskazanych w zaskarzonej decyzji, jako pracownik u ptatnika sktadek T.
S.A. w W. (pkt 1 wyroku), zmienit zaskarzong decyzje w ten sposob, ze stwierdzit, iz
P.P. nie podlega obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym,
chorobowemu i wypadkowemu w okresach wskazanych w zaskarzonej decyzji, jako
pracownik u ptatnika sktadek T. S.A. w W. (pkt 2 wyroku) i zasgdzit od Zakfadu
Ubezpieczen Spotecznych Il Oddziat w Warszawie na rzecz T. S.A. w W. kwote

360 zi, tytutem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego (pkt 3 wyroku).

Na skutek apelacji organu rentowego, Sad Apelacyjny w Warszawie Il
Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, wyrokiem z 20 listopada 2024 r. (sygn.
akt Il AUa 1198/22), oddalit apelacje i zasadzit od organu rentowego na rzecz
odwotujgcej kwote 480 zi, tytutem zwrotu kosztow zastepstwa prawnego w
postepowaniu apelacyjnym, z odsetkami ustawowymi za opdznienie w spetnieniu
tego Swiadczenia pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia,

ktérym je zasgdzono, do dnia zaptaty.

Skarge kasacyjng do Sadu Najwyzszego wywiédt organ rentowy,

zaskarzajgc w catosci wyrok Sgdu Apelacyjnego w Warszawie, zarzucajgc:

1. naruszenia prawa procesowego, tj.:

1. art. 327 § 1 k.p.c., poprzez brak wskazania w uzasadnieniu czym réznita sie
praca ubezpieczonych od pracy osob zatrudnionych na podstawie umowy o
prace w zakresie sposobu jej wykonywania;

2. art. 233 § 1 k.p.c.,, poprzez przyjecie ze ubezpieczeni pracowali na
podstawie umowy o dzieto w sytuacji, gdy inni pracownicy wykonywali te
same czynnosci na podstawie umowy o prace, dokonujgc w ten sposéb
nieuprawnionego podziatu zatrudnionych przez T. S.A. (dalej ,T. S.A.”) 0sdb,
na pracownikow i wspotpracownikow;

3. naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj.:
art. 627 k.c., przez btedng wyktadnie polegajacg na zastosowaniu
powyzszego przepisu mimo tego, ze zawarte umowy nie miaty charakteru

umowy o dzieto;
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2. art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy systemowej w zw. z art. art. 22 § 1 k.p. i art. 22 § 1?
k.p., przez btedng wyktadnie polegajgcg na jego niezastosowaniu mimo
tego, ze ubezpieczony pracujgc na rzecz T. S.A. faktycznie wykonywat te
same czynnosci, na tych samych zasadach jak pracownicy zatrudnieni na
podstawie umowy o prace.

Majgc na uwadze powyzsze organ rentowy wniost o uchylenie wyroku Sadu
Apelacyjnego w Warszawie w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, a w sytuacji uznania przez Sad Najwyzszy, ze podstawa naruszenia
prawa materialnego jest oczywiscie uzasadniona - uchylenie wyroku w zaskarzone;j
czesci i orzeczenie, co do istoty sprawy, poprzez oddalenie odwotan odwotujgce;j
spotki i zasgdzenie od odwotujgcej spotki na rzecz organu rentowego kosztow

zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Wskazujgc na powyzsze podstawy organ rentowy wnidst o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o art. 3984 § 2 k.p.c. w zw. z art. 398° § 1 pkt

1 k.p.c. z uwagi na fakt, iz skarga jest oczywiscie uzasadniona.

Zdaniem skarzgcego organu rentowego ubezpieczeni tak samo jak
pracownicy zatrudnieni na podstawie umowy o prace, wykonywali prace w zespole,
bez ktérego nie byliby w stanie wykonac swojej pracy, korzystali ze sprzetu T. S.A.,
wykonywali prace pod nadzorem, nieprzerwanie, w miejscu i czasie wskazanym
przez T. S.A., efekt ich pracy musiat odpowiada¢ standardom technicznym,
jakosciowym okredlonym przez T. S.A. Skarzgcy w uzasadnieniu wniosku wskazat
tez, ze pracodawca nie moze w sposéb dowolny ksztattowaé wiezi/stosunku
ubezpieczeniowego. O jego charakterze decyduje w pierwszej kolejnosci sposob
wykonywania umowy. W przedmiotowej sprawie nie sposob uznac, iz zachodzg
jakiekolwiek  watpliwosci jaki byt charakter pracy wykonywanej przez
ubezpieczonych. W ocenie organu rentowego powyzsze okolicznosci wyraznie
wskazujg na fakt, ze ubezpieczeni wykonywali swojg prace na rzecz T. S.A. na

podstawie umowy o prace, a hie umowy o dzieto.
W odpowiedzi na wywiedziong skarge kasacyjng odwotujgca spotka wniosta
0 wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do

rozpoznania, oddalenie skargi kasacyjnej - w przypadku przyjecia jej do
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rozpoznania oraz zasagdzenie od organu rentowego na rzecz ptatnika sktadek
zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa

procesowego wedtug norm przewidzianych prawem.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wywiedziona w niniejszej sprawie nie kwalifikuje sie do

dalszego przyjecia i jej merytorycznego rozpoznania.

Podkresli¢ nalezy, Zze skarga kasacyjna podlega badaniu (na etapie
przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkow formalnych. Zgodnie z
art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosé
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny Srodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowaé funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° 8§ 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i
procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktdérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych bftedéw w

zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.
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Formutujgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona
skarzgca wskazata, ze jest ona oczywiscie uzasadniona — przywotano wiec
przestanke przedsadu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. (btednie przy tym wskazujac na
pkt 1 art. 398° § 1 k.p.c.). Z uzasadnienia wniosku nie wynika jednak, ze w
niniejszej sprawie mamy rzeczywiscie do czynienia z powyzszg przestankag
przedsadu — poza polemikg ze stanowiskiem Sgdu Il instancji skarzgcy organ

rentowy nie wykazat kwalifikowanego naruszenia jakichkolwiek przepiséw prawa.

Nalezy przypomnieé¢, ze z ugruntowanego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
wynika, ze odwotanie sie do przestanki z art. 398°§ 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko
powofania sie na okoliczno$¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
ale rowniez wykazania, iz przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze
strona skarzgca musi wskazac¢, w czym (w jej ocenie) wyraza sie ,oczywistos¢”
zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest
uzasadniona w sposOb oczywisty. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego)
okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Strona skarzgca powinna wiec w wywodzie
prawnym wykazac kwalifikowang posta¢ naruszenia przepisow prawa materialnego
lub procesowego, polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy
wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z 14 lipca 2005 r, Il CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 75;
Z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 9 marca 2012 r., | UK 370/11,
LEX nr 1215126 i z 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774). Ponadto,
przez oczywistg zasadnosC skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktérej
zaskarzone orzeczenie sgdu drugiej instancji w sposob ewidentny narusza
konkretne przepisy prawa. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 30 listopada
2012 r., 1 UK 414/12, LEX nr 1675171). Takiej okolicznosci strona skarzgca jednak

nie wykazata.

Podkreslenia wymaga takze, ze zgodnie z art. 398° § 3 k.p.c. oraz art. 3983
§ 2 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie mogg byé zarzuty dotyczgce ustalania
faktdw lub oceny dowodow, a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Zwigzanie to

wyklucza nie tylko przeprowadzenie w jakimkolwiek zakresie dowodow, lecz takze
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badanie czy sad drugiej instancji nie przekroczyt granic swobodnej ich oceny.
Ztego punktu widzenia kazdy zarzut skargi kasacyjnej, nawet zarzucajgcy
naruszenia przepisow prawa materialnego, ktory ma na celu polemike z ustaleniami
faktycznymi sgdu drugiej instancji, z uwagi na jego sprzecznos¢ z art. 3983 § 3
k.p.c., jest a limine niedopuszczalny. Sgd Najwyzszy nie petni bowiem roli trzeciej
instancji sgdowej, a skarga kasacyjna nie moze by¢ wykorzystywana jako
instrument pozwalajagcy na kwestionowanie niesatysfakcjonujgcego strone

rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji.

Z tego powodu zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., w aktualnym stanie
prawnym, nie moze stanowi¢ skutecznej podstawy kasacyjnej. Przepis art. 3983 § 3
k.p.c. wprawdzie nie wskazuje expressis verbis konkretnych przepiséw, ktorych
naruszenie, w zwigzku z ustalaniem faktéw i przeprowadzaniem oceny dowodow,
nie moze by¢ przedmiotem zarzutow wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjna,
nie ulega jednak watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 § 1 k.p.c., bowiem wiasnie
ten przepis okresla kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodow. Zarzuty
naruszenia art. 233 § 1 i 2 k.p.c. nie mogg by¢ wiec w ogdle podstawg skargi
kasacyjnej. Przepis art. 233 § 1 k.p.c. nie uprawnia rowniez do kwestionowania
kompletnosci ustalen faktycznych, niezbednych dla prawidtowej subsumcji
przepisdw prawa materialnego. Zarzut naruszenia tego przepisu nie moze réwniez
uzasadnia¢ tezy o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, skoro nawet w razie
przyjecia jej do rozpoznania Sgd Najwyzszy nie mogitby rozwaza¢ zasadnosci
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. (zob. m. in. postanowienie Sadu Najwyzszego z
17 lipca 2025 r., | CSK 2569/24, Legalis nr 3245232; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 5 grudnia 2024 r., Il USK 368/23, Legalis nr 3168652).

Takze zarzut naruszenie przez sad drugiej instancji zasad sporzgdzania
uzasadnienia orzeczenia, tj. art. 327! k.p.c., jedynie wyjatkowo moze stanowi¢
usprawiedliwiong podstawe kasacyjng, co ma miejsce, gdy wskutek uchybienia
wymaganiom stawianym uzasadnieniu zaskarzone orzeczenie nie poddaje sie
kontroli (zob. m. in. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 czerwca 2025 r., | CSK
3994/24, Legalis nr 3239459). Z takg sytuacjg jednak nie mamy do czynienia w
niniejszej sprawie. Sad Apelacyjny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku

ustosunkowat sie precyzyjnie do wszystkich zarzutéw apelacyjnych. Zdaniem Sadu
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Apelacyjnego - z czym nalezy sie zgodzi¢c - Sad Okregowy wydat w niniejszej
sprawie prawidtowe rozstrzygniecie, ktére znajduje uzasadnienie w okolicznosciach
faktycznych sprawy oraz w obowigzujgcych przepisach prawa. W niniejszej sprawie
- biorgc pod uwage ustalenia faktyczne - nalezato uznac, ze nie zostato wykazane,
ze sporne stosunki prawne wigzgce ubezpieczonych z odwotujgca spotka, byty
faktycznie wykonywane w rezimie stosunkow pracy w rozumieniu art. 22 § 1 k.p. -
ze wzgledu na brak w tych przypadkach koniecznego elementu podporzgdkowania
pracowniczego. Ustalenia te, jak to juz zostato wskazane wyzej, wigzg Sad

Najwyzszy.

Biorgc powyzsze pod uwage Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° §
2 k.p.c., odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a o0 kosztach
postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 98 § 1 i § 3 k.p.c. w zwigzku z
art. 3982 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. oraz § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z § 9
ust. 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie

optat za czynnosci radcéw prawnych (t.j. Dz.U. z 2026 r. poz. 118).

DS.

[SOP]



