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POSTANOWIENIE

Dnia 2 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania E. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatowi w L.

z udziatem zainteresowanego D. M.

o ustalenie podlegania ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych

w dniu 2 grudnia 2021 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 12 listopada 2020 r., sygn. akt lll AUa [...],

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
2. odstepuje od obciazenia skarzacej kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w [...] Wydziat Ill Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
wyrokiem z 12 listopada 2020 r., lll AUa [...], oddalit apelacje odwotujgcej sie E. S.
od wyroku Sgdu Okregowego w L. z 25 lipca 2016 r., VIII U [...], oddalajgcego jej
odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...] Oddziatu w . z dnia
16 grudnia 2014 r. stwierdzajgcej, ze odwotujgca nie podlega od 1 wrzesnia 2014 r.
ubezpieczeniom spotecznym (emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i

wypadkowemu) jako pracownik u ptatnika sktadek D. M..



Odwotujgca sie wniosta skarge kasacyjng zaskarzajgc wyrok w catosci i
zarzucajac naruszenie przepisow postepowania, art. 327 § 1 pkt 1 w zwigzku z
art. 391 § 1, art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., polegajgce na zaniechaniu rozpoznania
sprawy w granicach apelacji w wyniku nierozpoznania wszystkich zarzutow
podniesionych w apelacji, a w szczegolnosci nierozwazenia zarzutu braku ustalen
faktow stanowigcych ,elementy obce stosunkowi pracy”, ktére miaty wystepowac w
umowie o prace, podpisanej przez skarzgcg w dniu 1 wrzesnia 2014 r., a takze
zarzutu niewskazania w uzasadnieniu Sgdu pierwszej instancji faktow i dowodow,
ktére stanowity podstawe oceny, iz umowa o prace, podpisana w dniu 1 wrzesnia
2014 r., nie nosita cech ,umowy o prace”, a w konsekwencji oparciu zaskarzonego
orzeczenia na faktach, ktore nie znajdujg zadnego oparcia w materiale dowodowym
zgromadzonym w sprawie, a ponadto polegajgce na zaniechaniu wszechstronnego
rozpoznania zebranego materiatu dowodowego, w tym pominieciu wyjasnien
zainteresowanego pracodawcy i niezbadaniu oraz nieustaleniu, jaki byt zgodny
zamiar i cel stron umowy o prace, czy i jakie cechy umowy prawa cywilnego
wystepowaty we wspomnianej umowie, a nadto, czy cechy ktérego$ z typu umow
dominowaty czy tez miaty jednakowe nasilenie.

W oparciu o powyzsze zarzuty skarzgca wniosta o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania jako oczywiscie uzasadnionej oraz o uchylenie wyroku
Sadu Apelacyjnego i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu Sgdowi

wraz z pozostawieniem mu rozstrzygniecia o kosztach postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Sad Najwyzszy wielokrotnie wyjasniat, ze jako sgd kasacyjny nie jest sgdem
powszechnym zwyktej, trzeciej instancji, a skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie z uwagi na przewazajgcy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego w sprawowaniu wymiaru

sprawiedliwosci. Stuzy ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedac



instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych podstawe
zaskarzonego orzeczenia.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c.
okreslajgcym wymogi formalne skargi kasacyjnej, strona wnoszgca skarge
kasacyjng powinna sformutowa¢ w niej wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
wraz ze stosownym uzasadnieniem. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie winno zawierac
argumenty prawne $wiadczgce o tym, Ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy.

Co do przestanki przedsgdu jakg jest oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej, wskaza¢ nalezy, iz skarzgcy w motywach wniosku jest zobligowany
zawrze¢ wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistos¢ i
przedstawi¢ argumenty na poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sagdu
Najwyzszego: z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531; z 10 sierpnia
2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z 9 stycznia 2008 r., lll PK 70/07, LEX nr
448289; z 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z 3 kwietnia 2008 r.,
Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050).
O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to
dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowane;j
postaci naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na
jego oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzacych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr
82274; z 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008 r.,
I UK 317/ 07, LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z 21



maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr
494134). W judykaturze podkresla sig, ze przestanka przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa
materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktorej naruszenie to spowodowato
wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z 11 stycznia
2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr
469185 iz 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgca nie wykazata istnienia przestanki przedsgdu. Przede wszystkim skarzgca
w podstawach skargi kasacyjnej wskazuje jedynie na naruszenie przez Sad
odwotawczy przepisOw postepowania, nie podnoszgc zarzutu naruszenia prawa
materialnego. Tymczasem bez podniesienia zarzutbw w ramach kasacyjnej
podstawy naruszenia prawa materialnego nie mozna wykazac¢ wptywu zarzucanej
obrazy przepiséw postepowania na wynik sprawy. Rozstrzygniecie sporu sgdowego
jest bowiem rezultatem subsumcji prawa materialnego do prawidtiowo ustalonego
stanu faktycznego. Tym samym podniesione zarzuty, jak i uzasadnienie skargi
kasacyjnej, w istocie rzeczy sprowadzaty sie do niedopuszczalnej i ewidentnie
chybionej polemiki z poczynionymi w sprawie ustaleniami faktycznymi. Celem
procedury kasacyjnej natomiast nie jest uzupetnianie materialu dowodowego ani
jego ponowna ocena, ktére usuwajg sie spod rozeznania kasacyjnego w
rozumieniu art. 3983 § 3 i art. 39813 § 2 k.p.c.

Sad Najwyzszy stwierdzit, ze zamiar uzyskania ochrony ubezpieczeniowej
bez rzeczywistego wykonywania umowy o prace na warunkach odpowiadajgcych
zatrudnieniu pracowniczemu $wiadczy o fikcyjnosci zgtoszenia do pracowniczego
ubezpieczenia spotecznego (wyrok Sadu Najwyzszego z 3 wrzesnia 2020 r.,
Il UK 387/18 — OSNP 2021 nr 6 poz. 68). Fikcyjne zawarcie umowy o prace, czyli
niezwigzane z wykonywaniem pracy, powoduje, ze dokonanie zgtoszenia do
ubezpieczen nastepuje pod pozorem zatrudnienia. O nieobjeciu obowigzkiem

ubezpieczen spotecznych w przypadku zgtoszenia do ubezpieczen osoby


https://sip.lex.pl/#/document/523271690?cm=DOCUMENT

niebedacej pracownikiem nie decyduje niewaznos¢ umowy o prace, ale fakt, ze
osoba ta faktycznie nie pozostaje w stosunku pracy. Osoba, ktora zawarta fikcyjng
umowe o prace nie podlega ubezpieczeniu spotecznemu i nie nabywa prawa do
Swiadczen wyptywajgcych z tego ubezpieczenia. Jezeli jednak stosunek pracy
zrealizowat sie przez wykonywanie zatrudnienia, wady oswiadczenia woli
dotykajgce umowe o prace, nawet powodujgce jej niewaznosé, nie skutkujg w
sferze prawa do $wiadczeh 2z ubezpieczenia spotecznego (wyroki Sadu
Najwyzszego: z 16 marca 1999 r., Il UKN 512/98, OSNAPIUS 2000 nr 9, poz. 368;
z 17 grudnia 1996 r., Il UKN 32/96, OSNAPIUS 1997 nr 15, poz. 275; z 17 marca
1998 r., Il UKN 568/97, OSNAPIUS 1999 nr 5, poz. 187; z 28 lutego 2001, Il UKN
244/00, OSNAPIUS 2002 nr 20, poz. 496; z 2 czerwca 2006 r., | UK 337/05,
Wokanda 2006 nr 12, poz. 29; z 6 marca 2007 r., | UK 302/06, OSNP 2008 nr 7-8,
poz. 110; z 4 pazdziernika 2007 r., | UK 116/07, OSNP 2008 nr 23-24, poz. 355; z
19 lutego 2008 r., Il UK 122/07, LEX nr 448905; z 11 maja 2009 r., | UK 15/09, LEX
nr 512998; z 5 czerwca 2009 r., | UK 21/09, LEX 515699; z 19 stycznia 2010 r.,
| UK 281/09, LEX nr 577826; z 24 lutego 2010 r., Il UK 204/09, LEX nr 590241; z
21 maja 2010 r., | UK 43/10, LEX nr 619658; z 24 sierpnia 2010 r., | UK 74/10, LEX
nr 653664; z 26 lutego 2013 r., | UK 417/12, LEX nr 155208; z 14 listopada 2013 r.,
Il UK 136/13, OSNP 2015 nr 2, poz. 24; z 17 marca 2016 r., lll UK 83/15, LEX nr
2026236 i z 17 maja 2016 r., | PK 139/15, LEX nr 2057610). Poglady te dotyczg
jednak zasadniczo faktycznego wykonywania obowigzkoéw wynikajgcych z zawarte;j
umowy O prace, a hie wykonywania jakichkolwiek czynnosci na rzecz
domniemanego pracodawcy. Te bowiem moga wynikaé z innego stosunku
prawnego bgdz wreszcie stanowi¢ instrument demonstrowania, dla zewnetrznego
odbioru, wykonywania nieistniejgcego stosunku prawnego. Czynnosci faktyczne
podjete nie w zwigzku z wypetnianiem obowigzkéw wynikajgcych z tresci umowy o
prace, lecz majgce na celu jedynie ukazanie na zewnatrz pozornych oswiadczenh
woli (art. 83 § 1 k.c.), nie sg dowodem, ze pracownik podjat prace i ja wykonywat, a
pracodawca prace te przyjmowat i wyptacat za nig wynagrodzenie (por. wyrok Sgdu
Najwyzszego z 29 maja 2013 r., | UK 649/12, LEX nr 1365885). Jedynie wyjatkowo
Swiadczenie pracy na innych warunkach niz okre$lone w umowie o prace, ale w

okolicznosciach pozwalajgcych na ocene, ze byta to praca podporzgdkowana, ktorg
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mozna kwalifikowa¢ wedtug cech istotnych stosunku pracy przewidzianych w
art. 22 § 1 k.p.,, moze prowadzi¢ do zakwestionowania poglgdu o pozornosci
umowy o prace (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 10 czerwca 2013 r., Il PK 299/12,
OSNP 2014 nr 7, poz. 100).

Powyzsze oznaczato, Ze skarga kasacyjna nie spetnita przestanek
wymaganych do przyjecia jej do merytorycznego rozpoznania, poniewaz powotane
w niej twierdzenia i watpliwosci w istocie rzeczy ograniczaty sie do polemiki z
ustalonym przez Sad drugiej instancji stanem faktycznym oraz jego oceng prawnag.

Wobec niewykazania przez skarzgcg istnienia powotanej przestanki
przedsgdu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzekt o odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach orzeczono na podstawie

art. 102 k.p.c. ze wzgledéw natury spoteczne;.

a.s.
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