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POSTANOWIENIE

Dnia 1 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania L.J.

przeciwko Zaktadowi Emerytalno-Rentowemu Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
i Administracji w Warszawie

0 wysokos¢ emerytury policyjnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 1 czerwca 2023 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 29 czerwca 2022 r., sygn. akt lll AUa 403/21,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

ll. zasgdza od L.J. na rzecz Zaktadu Emerytalno-Rentowego
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w Warszawie
kwote 240,00 (dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

(D.S.)

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 21 kwietnia 2020 r., nr [...] Zaktad Emerytalno- Rentowy
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji w Warszawie, dziatajgc z urzedu
po otrzymaniu z IPN informacji nr [...] z dnia 17 lutego 2020 r., w ktorej ustalono, ze
w okresie od 10 pazdziernika 1978 r. do 30 kwietnia 1984 r. ubezpieczony petnit
stuzbe na rzecz panstwa totalitarnego, ponownie ustalit wysokos¢ emerytury L.J. na

kwote 1.906,91 zi, przy przyjeciu, ze podstawa wymiaru emerytury to 14.063,81 zt.
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Wyrokiem z dnia 29 czerwca 2021 r. Sgd Okregowy w Szczecinie VI Wydziat
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych zmienit zaskarzong decyzje i ustalit wysokos¢
emerytury policyjnej L.J., poczynajgc od 1 pazdziernika 2017 r., z pominieciem art.
15c ust. 1, 2 i 3 ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. 0 zaopatrzeniu emerytalnym
funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencji Wywiadu,
Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu Wojskowego, Centralnego
Biura Antykorupcyjnego, Stuzby Granicznej, Biura Ochrony Rzadu, Panstwowej
Strazy Pozarnej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin (w brzmieniu obowigzujgcym od
dnia 1 stycznia 2017 r.). Sad pierwszej instancji, po zapoznaniu sie z materiatem
dowodowym zgromadzonym w rozpoznawanej sprawie uznat, ze organ rentowy
niewtasciwie zastosowat przepis art. 15¢ ustawy zaopatrzeniowej i w konsekwencji

W sposob nieprawidtowy obliczyt wysokos¢ emerytury ubezpieczonego.

W ocenie Sgdu pierwszej instancji, w zgromadzonym materiale dowodowym
brak jest dowodow, aby ubezpieczony od 10 pazdziernika 1978 r. do 30 kwietnia
1984 r., petnigc stuzbe w Pomorskiej Brygadzie Wojsk Ochrony Pogranicza na
stanowisku dowddcy straznicy lgdowej rozwinietej w S., naruszat prawa i wolnosci
0sOb walczgcych o niepodlegtos¢, o suwerennos¢ i o wolng Polske, ktorg to
dziatalnos¢ de facto zaktada ustawa zaopatrzeniowa w stosunku do kazdego
petnigcego stuzbe w jednostkach, formacjach wskazanych w art. 13b tej ustawy,
poprzez uznanie jej za wykonywanie stuzby na rzecz totalitarnego panstwa. Sad
Okregowy stwierdzit, ze w przypadku ubezpieczonego nie wyszty na jaw zadne
okolicznosci pozwalajgce obnizy¢é mu emeryture policyjng. Nie ma bowiem zadnego
dowodu, ze ubezpieczony zwalczat opozycje demokratyczng, zwigzki zawodowe,
stowarzyszenia, koscioty i zwigzki wyznaniowe, tamat prawo do wolnosci stowa i
zgromadzen, gwatcit prawo do zycia, wolnosci, wkasnosci i bezpieczenstwa obywateli
(a tak sie definiuje dziatalno$¢ na rzecz totalitarnego panstwa). Sad ten podkreslit, ze
z zeznan ubezpieczonego wynika, iz w trakcie petnienia stuzby nie wykonywat on
czynnosci i dziatah operacyjnych oraz nie prowadzit sledztw, nie brat udziatu w
zwalczaniu opozycji, Solidarnosci, czy Kosciota. Straznica w S. réwniez takich
dziatah nie prowadzita, nalezgc do kategorii lgdowych straznic rozwinietych. Z
materiatu dowodowego, zdaniem tego Sgdu wynika, ze odwotujgcy nie petnit stuzby

w organach bezposrednio naruszajgcych zasady panstwa demokratycznego,
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poniewaz jego zadania w spornym okresie polegaty na Swiadczeniu pracy zwigzane;j
z ochrong granic. Praca odwotujgcego nie wigzata sie z bezposrednim
ukierunkowaniem na realizowanie typowych dla panstwa totalitarnego zadan. Nadto
sad meriti miat na uwadze, ze charakter stuzby petnionej przez odwotujgcego,
zaréwno przed dniem 1 sierpnia 1990 r., jak i po tej dacie - od 1 listopada 1992 r.,
kiedy to powrocit do stuzby w Strazy Granicznej, w zasadzie niczym sie dla niego

samego nie roznita.

Na skutek apelacji organu rentowego od wyroku Sadu Okregowego w
Szczecinie VI Wydziatu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych z dnia 29 czerwca 2021 r.
Sad Apelacyjny w Szczecinie, wyrokiem z dnia 29 czerwca 2022 r., zmienit
zaskarzony wyrok i oddalit odwotanie. Sad Apelacyjny stangt na stanowisku, ze
dopdki art. 15c¢, art. 22a, art. 13 ust. 1 pkt 1c w zw. z art. 13b ustawy zaopatrzeniowej
funkcjonujg w obrocie prawnym, przepisy te, jako powszechnie obowigzujgce, wbrew
stanowisku Sgdu Okregowego, majg zastosowanie takze w niniejszej sprawie i nie
mozna ich pomija¢ przy rozstrzyganiu o emeryturze ubezpieczonego. Za zasadny
Sad drugiej instancji uznat zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., sprowadzajgcy sie
do ustalenia przez sad pierwszej instancji, iz ubezpieczony nie petnit stuzby na rzecz
panstwa totalitarnego, gdyz nie podejmowat dziatan bezposrednio wymierzonych w
prawa i wolnosci  obywateli, dziatan  Sledczych,  wywiadowczych,
kontrwywiadowczych itp., wiec zastosowanie w przypadku ubezpieczonego art. 13b
ust. 1 ustawy zaopatrzeniowej nie znajduje spotecznego uzasadnienia. Sad
Apelacyjny, odmiennie niz Sgd Okregowy, nie miat w powyzszym zakresie
watpliwosci - co do prawidtowos$ci zastosowania przez organ rentowy przepisow
prawa materialnego. Sad Apelacyjny podkreslit, ze tre$¢ przepiséw, ktore leglty u
podstaw wydania zaskarzonej w tej sprawie decyzji, czyli art. 15¢ w zw. z art. 13b
ustawy zaopatrzeniowej, jest jasna, zas ich wyktadnia leksykalna wskazuje wprost,
ze stuzbg na rzecz totalitarnego panstwa byla, zgodnie z definicjg legalng
sformutowang wart. 13b ust. 1, kazda stuzba petniona w okresie od 22 lipca 1944 r.
do 31 lipca 1990 r. w jednej z wymienionych w tym przepisie instytucji i formacji. W
ocenie Sadu Apelacyjnego stuzba w organach totalitarnej panstwowej przemocy
politycznej, w warunkach demokratycznego panstwa prawnego, nie moze byc¢

tytulem do dalszego utrzymywania lub korzystania z przywilejéw uzyskanych z
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nielegalnej, niegodnej lub niegodziwej stuzby z natury rzeczy i z punktu widzenia
podstawowych, bo przyrodzonych naturze ludzkiej, standardéw prawnych i
obywatelskich demokratycznego panstwa prawnego, tj. przywilejow z tytutu stuzby w
organach, ktore w istocie rzeczy byly strukturami niebezpieczenstwa panstwa
totalitarnego, przeznaczonymi do zwalczania ruchow niepodlegtosciowo-
wolnosciowych i demokratycznych dazehn oraz aspiracji do odzyskania lub
przywrocenia podstawowych praw i wolnosci obywatelskich. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego nie stanowi zatem usprawiedliwienia podnoszony przez wielu
funkcjonariuszy (w tym ubezpieczonego) argument, ze oni osobiscie nie podejmowali
zadnych aktywnych dziatan wobec wspoétobywateli, ktérych musieliby dzisiaj sie
wstydzi¢. Sad podkreslit, ze zamiast uczestniczy¢ w totalitarnym rezimie
ubezpieczony, jak i inni funkcjonariusze mogli, jak wielu wspotobywateli, podjgc
walke o jego szybsze obalenie, co niewagtpliwie przyspieszytoby demokratyczne
przemiany, ktorych pozytywne skutki sg obecnie odczuwalne dla ogo6tu obywateli, w
tym - co nalezy zauwazy¢ - réwniez dla bylych funkcjonariuszy rezimu
komunistycznego. W konsekwencji Sgd ocenit, ze zaskarzona decyzja jest zgodna z
obowigzujgcymi przepisami prawa, co do ktérych Sgd Apelacyjny, odmiennie niz Sgd
Okregowy, nie odnalazt przestanek do odmowy ich zastosowania. Wedtug Sgdu
drugiej instancji, gdyby zatem iS¢ nawet tokiem rozumowania sgdu pierwszej
instanciji, to juz chociazby majgc na uwadze ustalenia, nalezatoby negatywnie oceni¢
indywidualne czyny ubezpieczonego, petnigcego stuzbe w takich jednostkach,
wiedzgc czym one sie zajmowaty. Jednak nie chciat tego dostrzec Sad Okregowy,
stwierdzajgc, ze sam wnioskodawca zaprzeczyt by wykonywat jakiekolwiek
czynnosci, ktére mogtyby zosta¢ uznane za tamanie praw i naruszanie wolnosci

czlowieka.

W skardze kasacyjnej z dnia 26 wrzesnia 2022 r. pethomocnik L.J. zaskarzyt
prawomocny wyrok Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z 29 czerwca 2022 r., w catosci,
zarzucajgc naruszenie art. 13b, 15¢ ustawy z dnia 18 lutego 1994 r. o zaopatrzeniu
emerytalnym funkcjonariuszy Policji, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego,
Agencji Wywiadu, Stuzby Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzby Wywiadu
Wojskowego, Centralnego Biura Antykorupcyjnego, Strazy Granicznej, Strazy

Marszatkowskiej, Stuzby Ochrony Panstwa, Panstwowej Strazy Pozarnej, Stuzby
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Celno-Skarbowej i Stuzby Wieziennej oraz ich rodzin poprzez ich zastosowanie w
sytuacji, gdy w niniejszej sprawie nie zachodzg podstawy do ich stosowania, jako ze

powdd nie petnit stuzby na rzecz totalitarnego panstwa w znaczeniu materialnym.

Nadto, na podstawie art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., zaskarzonemu wyrokowi
zarzucono takze razgce naruszenie prawa procesowego, ktore to uchybienie miato
istotny wptyw na wynik sprawy, w tym naruszenie art. 232 k.p.c. z zw. z art. 227 k.p.c.

w zwigzku z art. 231 k.p.c. oraz art. 233 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c., polegajace na:

- dokonaniu w sprawie ustalen sprzecznych z zebranym w sprawie materiatem
dowodowym, iz stuzba odwotujgcego miata charakter stuzby na rzecz totalitarnego
panstwa, podczas gdy przebieg jego stuzby wynikajgcy z dowodow zgromadzonych
w sprawie - w tym niewatpliwy fakt nienaruszania przez powoda wolnosci i praw
cztowieka - wskazuje, iz nie petnit on stuzby na rzecz totalitarnego panstwa, a
przeciwne wnioski Sgdu, oparte sg na niewtasciwej, sprzecznej z utrwalong linig
orzeczniczg interpretacji przepisow i na niedopuszczalnych domniemaniach - a przez

to dowolne;

- powaznym naruszeniu regut dowodzenia i oceny dowodow wskazujgcych, iz
fakt petnienia stuzby na rzecz totalitarnego panstwa w okresie od 22 lipca 1944 r. do
31 lipca 1990 r. nie moze byc¢ ustalony wytgcznie na podstawie informacji Instytutu
Pamieci Narodowej - Komisji Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu
(kryterium formalnej przynaleznosci do stuzb), lecz na podstawie wszystkich
okolicznosci sprawy, w tym przede wszystkim na podstawie indywidualnych czynow
i ich weryfikacji pod kgtem naruszenia podstawowych praw i wolnosci cztowieka
stuzgcych rezimowi komunistycznemu - poprzez niedokonanie zupetnie takiej
weryfikacji i pominiecie jako nieistotnych okolicznosci wynikajgcych z akt osobowych

i zeznan strony;

- przyjeciu nieuprawnionego domniemania, iz powdd podlegat Zwiadowi
WOP, co ma wynikac¢ jedynie z tej okolicznosci, ze w czasie stuzby wspoétpracowat z
terenowymi organami wiadzy, ludnos$cig pogranicza, szkotami - podczas gdy jego
jednostka ochraniajgca granice przy pomocy zotnierzy stuzby zasadniczej nie
prowadzita dziatan pozostajgcych we wiasciwosci organéw Zwiadu WOP;
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- uznaniu, iz brak dowoddéw co do naruszania wolnosci i praw cztowieka przez
odwotujgcego jest jedynie ,dowodem na celowe dekompletowanie akt
funkcjonariuszy z okresu dziatan na rzecz panstwa totalitarnego i bezzasadne

przypisywanie w tym zakresie niegodziwego zachowania powodowi;

- uznaniu, iz o stuzbie na rzecz panstwa totalitarnego przez powoda swiadczy
fakt, iz nalezat do ORMO w sytuacji, gdy ORMO nawet nie nalezy do katalogu
jednostek z art. 13b ustawy, a wiec ta okolicznos¢ nie ma zadnego znaczenia dla
rozpoznania sprawy i z tych przyczyn skarzgcy ,nie wspominat’” o swojej
przynaleznosci do ORMO - dlatego, ze jest to fakt niemajgcy znaczenia w zawistej

sprawie;

- dokonaniu przez Sad Apelacyjny btednej, wprost sprzecznej z utrwalong linig
orzecznictwa | zabarwionej politycznie interpretacji przepiséw ustawy

zaopatrzeniowej:

- nieuwzglednieniu dowodow przemawiajgcych za przyjeciem, iz stuzba
skarzgcego nie miata charakteru stuzby na rzecz totalitarnego panstwa, tj. akt
osobowych funkcjonariusza oraz jego zeznan w charakterze strony, z ktérych
jednoznacznie wynika, iz L.J. nie naruszat prawa oraz podstawowych praw i wolnosci

cztowieka, a wiec nie petnit stuzby na rzecz totalitarnego panstwa.

Dodatkowo strona skarzgca podniosta takze zarzut naruszenie art. 2 Traktatu
0 Unii Europejskiej (Dz.U. z 2004 r. Nr 90, poz. 864 dalej TUE), art. 1 Karty Praw
Podstawowych w zw. z art. 6 TUE, art. 4 KPP w zw. z art. 6 TUE, art. 20-21 KPP w
zw. z art. 6 TUE, art. 25 KPP w zw. z art. 6 TUE, art. 4 ust. 3 i art. 6 i w zwigzku z art.
9 i art. 91 Konstytucji RP, zgodnie z ktérymi prawa podstawowe Unii Europejskiej
majg charakter praw bezposrednio stosowalnych, a wiec kazdy sedzia krajowy z
powotaniem sie na zasade efektywnej kontroli sgdowej ma nie tylko prawo, ale
obowigzek poming¢ w procesie sgdowego stosowania prawa, ustawy oraz praktyki
sprzeczne z zasadami podstawowymi Unii Europejskiej, a wiec takze z tego wzgledu
art. 13b, 15c i 22a ustawy zaopatrzeniowej, jako sprzeczne z zasadami

podstawowymi Unii Europejskiej, powinny zosta¢ pominiete - czego Sad nie uczynit.
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Podnoszac powyzsze zarzuty petnomocnik strony skarzgcej wnidst o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania, a jezeli podstawa naruszenia prawa materialnego
okaze sie oczywiscie uzasadniona, a podstawa naruszenia przepisow postepowania
okaze sie w ocenie Sgdu Najwyzszego nieuzasadniona - o uchylenie zaskarzonego
orzeczenia i rozstrzygniecie sprawy co do istoty, stosownie do art. 398%¢ k.p.c., .
poprzez zmiane zaskarzonej decyzji, nr ewid. [...] polegajgcg na ustaleniu wysokosci
emerytury policyjnej L.J., poczynajgc od 1 maja 2020 r. z pominieciem art. 15c
ustawy zaopatrzeniowej. W innym przypadku - o uchylenie zaskarzonego wyroku
Sadu Apelacyjnego w Szczecinie w skarzonym zakresie i 0 przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania temu Sgdowi oraz o zasgdzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug

norm przepisanych.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona
skarzgca wskazata, ze w sprawie zachodzi potrzeba wyktadni przepiséw prawnych,
wywotujgcych rozbiezno$¢ w orzecznictwie sgddéw (co w niniejszym przypadku
oznacza, ze w skarzonym wyroku Sad Apelacyjny dokonat literalnej wyktadni
przepisow, diametralnie odmiennej niz wynikajgca z uchwaty sktadu 7 sedziéw Sgdu
Najwyzszego z 16 wrzesnia 2020 r., Il UZP 1/20, oraz utrwalonej w orzecznictwie
sgdéw ubezpieczen spotecznych). Sagd Apelacyjny wprost wskazat, ze nie podziela
stanowiska zawartego w uchwale Sgdu Najwyzszego z dnia 16 wrzesnia 2020 r.,
sygn. akt Il UZP 1/20 (OSNP 2021 nr 3, poz. 28, str. 65), zgodnie z ktérym kryterium
,Stuzby na rzecz totalitarnego panstwa” okreslone w art. 13b ust. 1 powinno byc¢
oceniane na podstawie wszystkich okolicznosci sprawy, w tym takze na podstawie
indywidualnych czynéw i ich weryfikacji pod katem naruszenia podstawowych praw i
wolnosci cztowieka, a nadto wskazano, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona (art.
398° pkt 4 k.p.c.), poniewaz prawidtowo oceniony materiat dowodowy oraz
prawidtiowa wyktadnia przepisow ustawy zaopatrzeniowej, w tym w szczegdlnosci jej
art. 13b ust. 1, prowadzi do oczywistego wniosku, iz ubezpieczony nie petnit stuzby

na rzecz totalitarnego panstwa.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik organu rentowego wniost o
wydanie przez Sad Najwyzszy postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej
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Ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 29 czerwca
2022 r. do rozpoznania, ewentualnie o oddalenie skargi kasacyjnej oraz o zasgdzenie
od Ubezpieczonego na rzecz organu rentowego zwrotu kosztéw zastepstwa

procesowego w postepowaniu kasacyjnym wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna wywiedziona w niniejszej sprawie nie kwalifikuje sie do

przyjecia - celem jej merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie nalezy przypomnieé, ze skarga kasacyjna podlega badaniu (na
etapie przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkow formalnych. Zgodnie z
art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli istnieje
potrzeba wykftadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznos¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsgdu, ustawodawca
zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia
prawomocnych orzeczen, bedzie realizowac funkcje publicznoprawne. Ograniczenie
przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w konsekwenciji,
zapewnic, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i procesowo
bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktorych mogg byc¢ zrealizowane
jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem wykorzystywanym
w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej sprawie, nawet takiej, w
ktorej prawomocne orzeczenie zostato wydane w warunkach btedu w subsumpcji,
czy tez wyniku wadliwej wykfadni prawa, skarga kasacyjna moze byc przyjeta do
rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad Najwyzszy statby sie, wbrew

obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a jego zadaniem nie jest
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przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedoéw w zakresie stosowania, czy tez

wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.

Podkreslenia wymaga takze, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i
jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy musza
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione

— czego w analizowanej skardze kasacyjnej ewidentnie zabrakto.

W niniejszej sprawie wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
oparty zostat na przestankach: potrzebie wykfadni przepiséw budzgcych powazne
watpliwosci, jak rowniez na jej oczywistej zasadnosci. Przypomnie¢ wiec nalezy, ze
oparcie wniosku o0 przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na tym, ze istnieje
potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcego
rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanéw
faktycznych, ktore nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13
czerwca 2008 r., Il CSK 104/08; z 28 marca 2007 r., Legalis nr 127030, || CSK 84/07,
z dnia 9 wrzesnia 2022 r., | CSK 1494/22, Legalis nr 2741242). Skarzgcego obcigza
obowigzek przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej, wskazujgce;j
na zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, zawierajgcej szczegotowy opis tego, na czym polegajg powazne
watpliwosci interpretacyjne (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 lipca 2009 .,
| CSK 111/09; z 12 grudnia 2008 r., Legalis nr 1875162, Il PK 220/06, postanowienie
Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 29 wrzesnia 2022 r., | CSK 3496/22, Legalis
nr 2790349). Strona skarzgca nie wykazata jednak w zadnym razie, ze wskazane
przez nig przepisy prawa materialnego budzg powazne watpliwosci lub wywotujg
rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw. Dla wykazania rozbieznosci w orzecznictwie
niewystarczajgcym jest podniesienie, tak jak to ma miejsce w niniejszej sprawie, ze

w zaskarzonym wyroku Sad Apelacyjny dokonat — zdaniem strony skarzgcej -
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odmiennej wyktadni niz ta, wynikajgca z uchwaty sktadu 7 sedzidw Sagdu
Najwyzszego z 16 wrzesnia 2020 r., Il UZP 1/20. Petnomocnik strony skarzacej nie
uzasadnit wiec w sposob wystarczajgcy istnienia przytoczonej przez siebie
przestanki, ktora mogtaby spowodowac przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania,
tym bardziej, ze Sad Najwyzszy zajmowat sie juz wyktadnig przepisow, ktorych
naruszenie podniesiono w skardze kasacyjnej — na co petnomocnik strony skarzgce;j
sam wskazuje, przywotujgc chociazby powotang wyzej uchwate Sgdu Najwyzszego

z 16 wrzesnia 2020 r.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania wskazano rowniez
na przestanke, jakg jest oczywista zasadnosc¢ skargi. Trzeba wiec zauwazy¢, ze taki
sposob formutowania wniosku uznac nalezy za nieprawidtowy, a jego uzasadnienie
przez strone skarzgcg w istocie swiadczy o jego bezpodstawnosci. Nie mozna
bowiem twierdzi¢, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona - co oznacza oczywistg
bezzasadnos¢ zaskarzonego orzeczenia, a wiec niewymagajgcg jakichkolwiek
dociekan lub analiz, a jednoczesnie wskazywacC na istnienie potrzeby wykfadni
przepisow - wymagajgcej z natury rzeczy pogtebionych rozwazan (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z 17 lipca 2019 r., lll CSK 148/19, LEX nr 2751796 oraz postanowienie
Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 577/17, LEX nr 2497710). Tego
typu argumentacja, nawet w sytuacji podnoszenia jej w sposob ,ewentualny”,
podwaza zasadno$¢ wniosku. Poza tym strona skarzgca, wskazujgc na oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej, nie uzasadnita w ogole swojego stanowiska w tym
zakresie. Tymczasem w motywach wniosku opartego na tej wiasnie przestance
przedsadu powinien by¢é zawarty wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie
owa oczywisto$¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie swych twierdzen (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r., 1| CZ 28/06, LEX nr
198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z dnia 9 stycznia
2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr
448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia
2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej
podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne
jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub

procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci widocznej prima facie, przy
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wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w
szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy przepiséw prawa i doszukiwania sie
ich znaczenia (tak m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrzesnia 2003
r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr
375616; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008
r., I PK 11/08, LEX nr 490364; z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i
z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie,
ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste
naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub procesowego, lecz
sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego
orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu
(przepisdéw) nie prowadzi wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK
227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr
442743; z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca
2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133). W niniejszej sprawie strona skarzgca nie

wykazata istnienia tej wtasnie przestanki przedsadu.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c., odmowit
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, a o0 kosztach postepowania kasacyjnego
orzekt zgodnie z art. 3982* w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. i art. 98 § 1 k.p.c. oraz § 9
ust. 2 i § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnos$ci radcéw prawnych (jednolity tekst:
Dz.U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).

D.S.

[t.n]
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