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POSTANOWIENIE

Dnia 21 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania matoletniego M. G. reprezentowanego przez przedstawiciela
ustawowego matke M. G.1

przeciwko Wojewodzkiemu Zespotowi do Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci
w Warszawie

o ustalenie niepetnosprawnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 21 maja 2024 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy

i Ubezpieczen Spotecznych w Ptocku

z dnia 27 stycznia 2023 r., sygn. akt VI Ua 45/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.]

UZASADNIENIE

Matoletni M. G. reprezentowany przez przedstawicielke ustawowg M. G. w
odwotaniu od orzeczenia z dnia 20 listopada 2020 r. Wojewodzkiego Zespotu do
Spraw Orzekania o Niepetnosprawnosci w Warszawie wnosit o zmiane tego
orzeczenia w zakresie punktu 7, na podstawie ktérego stwierdzono, ze stan
matoletniego nie daje podstaw do uznania koniecznosci statej lub dtugotrwatej
opieki lub pomocy innej osoby w zwigzku ze znacznie ograniczong mozliwoscig

samodzielnej egzystenciji.
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Wyrokiem z dnia 27 stycznia 2023 r., VI Ua 45/22, Sad Okregowy — Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Ptocku oddalit apelacje odwotujgcego sie od
wyroku z dnia 26 lipca 2022 r., IV U 36/21, ktérym Sad Rejonowy w Ptocku oddalit
odwotanie od powotanego wyzej orzeczenia.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku odwotujgcy sie zarzucit
naruszenie: 1. art. 385 k.p.c. w zw. z art. 391 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c. i art. 382
k.p.c.; 2. art. 286 k.p.c. w zwigzku z art. 285 k.p.c.; 3. art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku
zart. 391 § 1 k.p.c.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
oczywistg zasadno$cig skargi kasacyjnej, gdyz istnieje koniecznos¢ rozpatrzenia
naruszenia przepisow prawa procesowego, zwtaszcza art. 378 § 1 oraz art. 385 w
zw. z art. 391 oraz art. 382 k.p.c., polegajgcego na przyjeciu przez Sad drugiej
instancji za wiasne ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji bez odpowiednich
merytorycznych rozwazan w tej kwestii, w sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty
przede wszystkim sprzecznos¢ ustalen Sadu pierwszej instancji ze zgromadzonym
materiatem dowodowym, co skutkowato tym, ze zarzuty apelacyjne w ten sposob
nie zostaty rozpoznane.

W ocenie skarzgcego zaskarzone orzeczenie narusza takze art. 328 § 2
K.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. oraz 286 k.p.c. w zwigzku z art. 285 k.p.c.

Majgc na uwadze powyzsze skarzgcy wniost o: - uchylenie zaskarzonego
orzeczenia Sgdu Okregowego w Ptocku w catosci, jak rowniez poprzedzajgcego go
wyroku Sgdu Rejonowego w Ptocku (w przypadku stwierdzenia podstaw) i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu sgdowi w innym skfadzie; -
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania; - zasgdzenie od pozwanego na rzecz
powoda kosztéw postepowania, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug
norm przepisanych; - przyznanie na rzecz petnomocnika z urzedu od Skarbu
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej wedtug norm przepisanych, gdyz

optata nie zostata zaptacona w catosci, ani tez w czesci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania tylko wtedy, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepisdow budzgcych powazne watpliwosci Iub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadow, zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Skarzgcy uwaza,
ze jego skarga powinna zosta¢ rozpoznana z uwagi na przyjecie przez Sad drugiej
instancji za wiasne ustalen faktycznych Sadu pierwszej instancji bez odpowiednich
merytorycznych rozwazan w tej kwestii, w sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty
przede wszystkim sprzeczno$¢ ustalen Sadu pierwszej instancji ze zgromadzonym
materiatem dowodowym.

Tej argumentacji Sgd Najwyzszy jednak nie podziela, wobec czego
wskazana okoliczno$¢ nie stanowi przestanki przemawiajgcej za potrzebg przyjecia
skargi kasacyjnej do rozpoznania.

W utrwalonym orzecznictwie Sgdu Najwyzszego konsekwentnie przyjmuje
sie, ze powotywanie sie na ,oczywistg zasadnos¢” skargi kasacyjnej wymaga od
skarzgcego wykazania kwalifilkowanego naruszenia prawa, a wiec zastosowania
przepisu btednie interpretowanego, co spowodowato wydanie oczywiscie
nieprawidtowego orzeczenia, dotknietego brakami widocznymi ,gotym okiem”, bez
potrzeby dokonywania gtebszej analizy prawnej (por. postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004 nr 3, poz. 49,
z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107, z dnia 19 grudnia 2020 r.,
IV CSK 451/20, LEX nr 3148198 oraz z dnia 5 lipca 2021 r., Ill CSK 209/20, LEX nr
3230216).

Whniesiona skarga kasacyjna nie moze zosta¢ uznana za oczywiscie
uzasadniong ze wzgledu na sugerowang obraze prawa procesowego.

W rozpoznawanej sprawie Sady obu instancji na podstawie opinii biegtych
ustality, ze matoletni nie wymaga statej lub dtugotrwatej opieki lub pomocy innej
osoby w zwigzku ze znacznie ograniczong mozliwoscig samodzielnej egzystencji,
wskazujgc jednoczesnie, ze zachodzi koniecznos¢ obecnos$ci opiekuna w procesie
leczenia oraz jego rehabilitacji i edukaciji.

Konieczne jest podkreslenie, ze Sad Najwyzszy (postanowienie z dnia 27
wrzesnia 2023 r., 1| USK 340/22, LEX nr 3608111) przyjmuje, ze dowdd z opinii
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biegtego podlega ocenie - przy zastosowaniu art. 233 § 1 k.p.c. - na podstawie
wiasciwych dla jej przedmiotu kryteriow zgodnosci z zasadami logiki i wiedzy
powszechnej, poziomu wiedzy biegtego, podstaw teoretycznych opinii, a takze
sposobu motywowania oraz stopnia stanowczosci wyrazonych w niej wnioskow
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 listopada 2000 r., | CKN 1170/98, OSNC
2001 Nr 4, poz. 64). Opinia biegtego nie ma w sprawie znaczenia rozstrzygajgcego
i podlega ocenie jak kazdy srodek dowodowy, jednak z uwzglednieniem poziomu
wiedzy biegtego, podstaw teoretycznych opinii, sposobu motywowania
sformutowanego stanowiska, stopnia stanowczosci wyrazonych w niej ocen,
zgodnosci z zasadami logiki i wiedzy powszechnej. Biegly wyraza opinie o tej
czesci materialu dowodowego, ktorg wskazuje do celow jej wydania sad, nie
dokonuje natomiast wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego sprawy,
co jest obowigzkiem sgdu orzekajgcego. Sad, nie podzielajgc merytorycznych
pogladéw biegtego lub zastepujgc je wilasnymi stwierdzeniami bez zasiegniecia
opinii innego biegtego lub w drodze uzupetnienia stanowiska biegtego, ktory wydat
odmienng opinie, narusza art. 278 w zwigzku z art. 233 § 1 k.p.c. (wyrok Sgdu
Najwyzszego z 14 stycznia 2016 r., IV CSK 223/15, LEX nr 1994283). Dowdd z
opinii biegtego ma szczegdlny charakter, gdyz korzysta sie z niego w wypadkach
wymagajacych wiadomosci specjalnych (art. 278 § 1 k.p.c.). Z tego wzgledu nie
majg do niego zastosowania wszystkie zasady dotyczgce postepowania
dowodowego, w tym art. 217 k.p.c. W Swietle bowiem art. 286 k.p.c., sad ma
obowigzek dopuszczenia dowodu z dodatkowej opinii tych samych lub innych
biegtych, gdy zachodzi tego potrzeba, a wiec wéwczas, gdy opinia ztozona do
sprawy zawiera istotne braki, sprzecznosci, wzglednie nie wyjasnia istotnych
okolicznosci (wyrok Sadu Najwyzszego z 24 czerwca 2015 r., | UK 345/14, LEX nr
1771399). Nie mozna przyjgc, ze sad zobowigzany jest dopusci¢ dowdd z kolejnych
bieglych w kazdym przypadku, gdy ziozona opinia jest niekorzystna dla strony
(wyroki Sadu Najwyzszego: z 15 lutego 1974 r., Il CR 817/73, LEX nr 7404;
z 18 lutego 1974 r., Il CR 5/74, LEX nr 7407; z 15 listopada 2001 r., Il UKN 604/00,
PPiPS 2003 Nr 9, poz. 67). Potrzeba powotfania innego biegtego powinna zatem
wynikaé z okolicznosci sprawy, a nie z samego niezadowolenia strony z dotychczas

ztozonej opinii (wyrok Sgdu Najwyzszego z 5 listopada 1974 r., | CR 562/74, LEX nr
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7607). Przy czym potrzebg takg nie moze byC przeswiadczenie strony, ze dalsze
opinie pozwolg na udowodnienie korzystnej dla niej tezy (wyroki Sgdu Najwyzszego:
z 27 czerwca 2001 r., Il UKN 446/00, OSNP 2003 nr 7, poz. 182; z 29 listopada
2016 r., Il PK 242/15, LEX nr 2202494). Opinie biegtych, podobnie jak reszta
materiatu dowodowego, podlegajg ocenie sgddéw rozpoznajgcych sprawe, zgodnie
z zasadg swobodnego uznania sedziowskiego. Sady majg zatem prawo ocenic¢, czy
zebrane w toku sprawy opinie bieglych wystarczajgco wyjasniajg wymagajgce
wiadomosci specjalnych kwestie istotne przy rozstrzyganiu sprawy, czy tez
konieczne jest =zasiegniecie opinii innych Dbiegtych (postanowienie Sagdu
Najwyzszego z dnia 11 maja 2021 r., | USK 60/21, LEX nr 3245381). Sad ma
obowigzek dopuszczenia dowodu z opinii dalszych biegtych, gdy zachodzi taka
potrzeba, w szczegdlnosci, gdy przeprowadzona juz opinia zawiera istotne luki, jest
nieprzekonujgca, niekompletna, pomija Ilub wadliwie przedstawia istotne
okolicznosci, jest niejasna, nienalezycie uzasadniona czy nieweryfikowalna
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29 sierpnia 2013 r., | CSK 20/13, LEX nr
1396359).

Jak wskazywano powyzej w niniejszej sprawie w toku procesu, na podstawie
licznych opinii biegtych, Sgdy meriti uznaty, ze skarzgcy matoletni nie wymaga
statej lub dtugotrwatej opieki lub pomocy innej osoby w zwigzku ze znacznie
ograniczong mozliwoscig samodzielnej egzystenciji.

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, opiera sie natomiast
na zatozeniach faktycznych sprzecznych z ustaleniami Sgdu odwotawczego, co nie
zastuguje na uznanie w $wietle art. 398 § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy w
postanowieniu z dnia 19 lutego 2014 r. wprost wskazat, ze wigzanie przyczyn
whniesienia skargi kasacyjnej z nieustalonym w sprawie stanem faktycznym nalezy
uznaé za niedopuszczalne (I UK 410/13, LEX nr 1646933).

Konieczne jest takze podkreslenie, ze zarbwno podstawy skargi kasacyjnej
jak i wniosek o przyjecie jej do rozpoznania opierajg sie wytgcznie na zarzutach
naruszenia przepiséw proceduralnych.

W zwigzku z tym nalezy zwrdéci¢ uwage na stanowisko wyrazone przez Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lipca 2014 r. w sprawie | PK 316/13 (LEX nr 1511811),

z ktérego wynika, ze w sytuacji, gdy skarga kasacyjna nie zarzuca obrazy
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jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania
sagdu odwotawczego, to w konsekwencji nie jest mozliwa ocena, czy naruszenie
przepisOw prawa procesowego wskazanych przez nig w podstawie kasacyjnej
mogto miec - rzeczywiscie - istotny wptyw na wynik sprawy, czego wymaga przepis
art. 3983 § 1 pkt 2 k.p.c. Nie chodzi przy tym o czysto teoretyczng mozliwosc
takiego wptywu, lecz o wykazanie, ze w okoliczno$ciach danej sprawy ten wptyw
byt (mogt by¢) realny, a mozna to stwierdzi¢ dopiero woéwczas, gdy w skardze
zostanie podniesiony adekwatny w konkretnych okolicznosciach faktycznych zarzut
obrazy prawa materialnego (zob. postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia
23 stycznia 2014 r., | PK 208/13, LEX nr 1646059).

Innymi stowy, mozliwo$¢ uznania przez Sad Najwyzszy orzeczenia Sadu
drugiej instancji za merytorycznie btedne wuzaleznione jest od oceny
materialnoprawnych zarzutéw, a skoro ich nie powotano w skardze kasacyjnej, to
nie sposob przyjac¢, ze nawet jesli w rzeczywisto$ci do naruszenia wskazanych
przepisow doszto, to mogto to mie¢ wptyw na wynik sprawy.

W okolicznosciach niniejszej sprawy oznacza to, ze skarzacy przy pomocy
zarzutow naruszenia przepisow postepowania powinien zmierza¢ do wykazania, ze
wadliwos¢é procedowania przez Sad drugiej instancji byta na tyle istotna, ze
doprowadzita do btednego zastosowania przepisu (przepiséw) prawa materialnego
bedgcego podstawg rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym orzeczeniu. Wynik
sprawy bowiem, to jej rozstrzygniecie, ktore jest oparte na przepisach prawa
materialnego zastosowanych w ramach subsumcji ustalonego w sprawie stanu
faktycznego pod wiasciwy przepis. Inaczej rzecz ujmujgc, zarzuty naruszenia
przepisdw postepowania nie mogg byc¢ celem samym w sobie, lecz muszg stuzy¢
wykazaniu btednego zastosowania przepisu prawa materialnego, ktéry stanowi
rzeczywistg podstawe prawng rozstrzygniecia. Dlatego powotanie przez
skarzgcego zarowno w podstawie zaskarzenia, jak i we wniosku o przyjecie jego
skargi kasacyjnej do rozpoznania wylgcznie zarzutow procesowych uniemozliwia
Sagdowi Najwyzszemu dokonanie oceny kasacyjnej w zakresie tego, czy w
postepowaniu odwotawczym rzeczywiscie wystgpity uchybienia o tak znacznym
ciezarze gatunkowym, ze doprowadzity do wydania nieprawidiowego orzeczenia.

Jest tak dlatego, ze Sad Najwyzszy rozpoznaje skarge kasacyjng w granicach
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zaskarzenia oraz w granicach podstaw; w granicach zaskarzenia bierze jednak z
urzedu pod rozwage niewaznosC¢ postepowania. Oznacza to, ze zakres
dopuszczalnej kognicji Sgdu Najwyzszego wyznacza strona skarzaca, ktéra z mocy
art. 3984 § 1 pkt 2 k.p.c. powinna przytoczy¢ podstawy kasacyjne, za$ granice tych
podstaw wyznaczajg zarzuty naruszenia wskazanych przepisow prawa. Sad
Najwyzszy jest wladny dokonywacC oceny tylko tych zarzutow, ktére zostaty
sformutowane przez skarzgcego i nie moze uwzglednia¢ naruszenia innych
przepisdw, a zwlaszcza nie moze zastgpi¢ skarzgcego w wyborze przepiséw, ktore
mogty by¢ naruszone przy wydawaniu zaskarzonego orzeczenia.

Skoro skarzgcy nie zarzucit w swoje] skardze kasacyjnej obrazy
jakiegokolwiek przepisu prawa materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania
Sadu odwotawczego to w konsekwencji nie jest mozliwa ocena, czy sugerowane
przez niego naruszenie przepisOw prawa procesowego wskazanych zaréwno w
podstawie zaskarzenia, jak i we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania mogto
miec - rzeczywiscie - istotny wptyw na wynik sprawy.

Z tych wzgleddow Sgd Najwyzszy na podstawie 398° § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[SOP]
(rg.)



