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POSTANOWIENIE

Dnia 8 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joézef lwulski

w sprawie z odwotania W.O.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych [...] Oddziatowi w Lodzi
o wysokosc renty wypadkowej, emerytury i kapitatu poczatkowego,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 sierpnia 2023 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w t.odzi
z dnia 30 listopada 2021 r., sygn. akt lll AUa 885/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 listopada 2021 r., lll AUa 885/21, Sad Apelacyjny-Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w todzi oddalit apelacje W.O. od wyroku z dnia 6
maja 2021 r., VIII U 4755/19, ktérym Sad Okregowy w todzi oddalit odwotania
wnioskodawcy od decyzji z dnia 18 wrzesnia 2019 r. ustalajgcej kapitat poczatkowy
oraz od dwéch decyzji z dnia 23 wrzesnia 2019 r. - przyznajgcej wnioskodawcy
emeryture od dnia 10 sierpnia 2019 r., to jest od osiggniecia wieku emerytalnego
oraz dokonujgcej przeliczenia renty od dnia 10 sierpnia r., to jest od dnia nabycia
uprawnien do wyptaty wiecej niz jednego swiadczenia.

W skardze kasacyjnej wnioskodawca zarzucit naruszenie prawa
procesowego, ktore miato istotny wptyw na treS¢ rozstrzygniecia, polegajgce na
razgcym naruszeniu art. 233 § 1 w zwigzku z art. 3271 § 1 iart. 278 § 1 k.p.c.
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Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit oczywistg
zasadnoscig skargi kasacyjnej. Skarga kasacyjna nie zawiera wyodrebnionego
uzasadnienia wniosku o przyjecie jej do rozpoznania. W uzasadnieniu podstaw
skargi kasacyjnej wnioskodawca wywiodt, ze w latach 80-tych, z ktérych zostaty
wybrane lata do przeliczenia wskaznika byt zatrudniony na podstawie umowy o
prace w Agencji Wydawniczej oraz Wydawnictwie. Wynagrodzenia sktadaty sie z
pensji zasadniczej oraz honorariéw jako wyraz ustnych lub pisemnych umoéw o
dzieto, od ktérych w tamtym okresie nie byto obowigzku odprowadzania sktadek
ZUS. Z uzyskanych z archiwéw obydwu wydawnictw zaswiadczen wynika, ze nie
zostaty w nich uwzglednione honoraria, ktére byty wynikiem umowy o dzieto, ktorej
wykonanie udokumentowat.

Zdaniem skarzgcego Sad Apelacyjny, a wczesniej ZUS i Sgd Okregowy, nie
zakwestionowat oryginatu umowy wydawniczej (honoraryjnej) i nie zakwestionowat
wyptaty honorarium przez pracodawce, dlatego nie moze wyprowadzac
odmiennych wnioskéw niz z tego wynikajgcych. Stanowi to bowiem sprzecznosc¢
miedzy materiatem dowodowym, ktérego Sad nie kwestionuje, a konkluzjami
(art. 233 § 1 k.p.c.).

Majgc na uwadze powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie orzeczenia Sadu
Apelacyjnego, a takze poprzedzajgcego go orzeczenia Sgdu Okregowego w t.odzi i

przekazanie sprawy do Sagdu Okregowego w celu rozpoznania w innym sktadzie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge
kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne,
istnieje potrzeba wyktadni przepisbw budzacych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie saddéw, =zachodzi niewaznosc¢
postepowania albo skarga jest oczywiscie uzasadniona. Rozstrzygniecie Sadu
Najwyzszego o przyjeciu lub odmowie przyjecia skargi do rozpoznania nastepuje
na podstawie oceny, czy powotane przez skarzgcego okolicznosci stanowig

przyczyny kasacyjne wymienione w tym przepisie.
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W pierwszej kolejnosci nalezy podkresli¢, ze wniosek o przyjecie skargi do
rozpoznania wraz z uzasadnieniem jest odrebng konstrukcyjnie i funkcjonalnie
czescig skargi kasacyjnej i nie jest rzeczg Sgdu Najwyzszego poszukiwanie w
innych czesciach skargi argumentéw na uzasadnienie podniesionych w nim
twierdzen. Rolg Sadu Najwyzszego nie jest bowiem domysSlanie sie lub
poszukiwanie okolicznosci, ktére uzasadniatyby przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgadu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione, a
dla spetnienia wymogu z art. 398* § 2 k.p.c. nie wystarczy odwotanie sie do
podstaw kasacyjnych i ich uzasadnienia, poniewaz mimo ze argumenty mogg byc¢
podobne, to Sgd Najwyzszy w ramach przedsgdu bada tylko wskazane w skardze
okolicznosci uzasadniajgce przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (postanowienie Sgadu Najwyzszego z 14 maja
2020 r., | CSK 380/19).

Pozwany powotat sie w skardze na jej oczywistg zasadnos¢, a zatem na
przyczyne okreslong w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.

Skuteczne powotanie sie na wskazang przyczyne przyjecia skargi do
rozpoznania wymaga przedstawienia stosownej argumentacji prawnej zmierzajgce;j
do wykazania kwalifikowanego, ewidentnego naruszenia powoftanych w skardze
przepisdw prawa procesowego lub materialnego, mozliwego do stwierdzenia bez
merytorycznej analizy zaskarzonego orzeczenia oraz podstaw kasacyjnych (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC
2004 nr 3, poz. 49 i z dnia 11 sierpnia 2011 r., IV CSK 163/11, niepublikowane);
uzasadnienie tej przestanki powinno koncentrowa¢ sie na wykazaniu tak
rozumianej "oczywistosci" zasadnosci skargi.

Istotne jest, ze przestankg przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu prawa materialnego lub
procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to spowodowato wydanie

oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut naruszenia (nawet
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oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi wprost do oceny, ze
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia Sgdu Najwyzszego:
z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08,
LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr 494133). Ma to
szczegolne znaczenie w sytuacji, w ktérej oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjne;j
miataby polegaC na oczywistym naruszeniu przepisow procesowych, gdyz,
stosownie do art. 398% § 1 pkt 2 k.p.c., skarge mozna oprze¢ na naruszeniu
przepisow postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec istotny wptyw na wynik
sprawy. Skarzgcy wiec musi wykazaé, ze nastepstwa wytknietej w skardze
wadliwosci postepowania i orzekania byty tego rodzaju (bgdz skali), iz ksztaltowaty
one lub wspotksztaltowaty tres¢ kwestionowanego w sprawie orzeczenia (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 10 lutego 1997 r., | CKN 57/96, OSNC
1997 nr 6-7, poz. 82; z dnia 24 pazdziernika 2006 r., Il PK 38/06, LEX nr 950620
oraz wyroki Sadu Najwyzszego: z dnia 17 marca 2006 r., | CSK 63/05, LEX nr
179971; z dnia 5 grudnia 2007 r., Il PK 103/07, LEX nr 863973; z dnia 16 czerwca
2011 r., Il UK 213/10, LEX nr 950436). Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 9 lipca
2014 r. w sprawie | PK 316/13 (LEX nr 1511811), wyrazit trafny poglad, ze w
sytuacji, gdy skarga kasacyjna nie zarzuca obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa
materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania sgdu odwotawczego, to w
konsekwencji nie jest mozliwa ocena, czy naruszenie przepisow prawa
procesowego wskazanych przez nig w podstawie kasacyjnej mogto miec¢ -
rzeczywiscie - istotny wptyw na wynik sprawy, czego wymaga przepis art. 3982 § 1
pkt 2 k.p.c. Nie chodzi przy tym o czysto teoretyczng mozliwos¢ takiego wptywu,
lecz o wykazanie, ze w okolicznosciach danej sprawy ten wptyw byt (mogt byc)
realny, a mozna to stwierdzi¢ dopiero wowczas, gdy w skardze zostanie
podniesiony adekwatny w konkretnych okolicznosciach faktycznych zarzut obrazy
prawa materialnego (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia
2014 r., | PK 208/13, LEX nr 1646059). Innymi stowy, mozliwos¢ uznania przez Sad
Najwyzszy orzeczenia Sadu drugiej instancji za merytorycznie btedne uzaleznione
jest od oceny materialnoprawnych zarzutéw, a skoro ich nie powotano w skardze

kasacyjnej, to nie sposéb przyjgé, ze nawet jesli w rzeczywistosci do naruszenia
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wskazanych przepisow doszto, to mogto to mie¢ wptyw na wynik sprawy (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2023 r., Il USK 174/22, LEX nr
3554549).

W okolicznosciach niniejszej sprawy oznacza to, ze skarzacy przy pomocy
zarzutow naruszenia przepisow postepowania, powinien dgzy¢ do wykazania, ze
wadliwos¢ procedowania przez Sad drugiej instancji byta na tyle istotna, Ze
doprowadzita do btednego zastosowania przepisu (przepiséw) prawa materialnego
bedgcego podstawg rozstrzygniecia zawartego w zaskarzonym orzeczeniu.
Powofanie przez skarzgcego wytacznie zarzutow procesowych uniemozliwia
Sgdowi Najwyzszemu dokonanie oceny kasacyjnej w zakresie tego, czy w
postepowaniu odwotawczym rzeczywiscie wystgpity uchybienia o tak znacznym
ciezarze gatunkowym, ze doprowadzity do wydania nieprawidiowego orzeczenia.
Skoro wiec skarzacy nie =zarzucit obrazy jakiegokolwiek przepisu prawa
materialnego stanowigcego podstawe wyrokowania Sgdu odwotawczego to nie jest
mozliwa ocena, czy naruszenie przepisOw prawa procesowego mogto miec istotny
wptyw na wynik sprawy.

Nalezy takze przypomnie¢, ze wylgczenie w art. 3982 § 3 k.p.c. z podstaw
skargi kasacyjnej zarzutéw dotyczgcych oceny dowoddéw pozbawia skarzgcego
mozliwosci powotywania sie na zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny
dowoddéw przewidzianej w art. 233 § 1 k.p.c., a taki przepis zostat powotany w
podstawach kasacyjnych. Przepis art. 398° § 3 k.p.c. nie wskazuje expressis verbis
konkretnych przepisow, ktoérych naruszenie, w zwigzku z ustalaniem faktow i
przeprowadzaniem oceny dowoddéw, nie moze by¢ przedmiotem zarzutéw
wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng. Nie ulega jednak watpliwosci, ze
obejmuje on art. 233 k.p.c., bowiem witasnie ten przepis okresla kryteria oceny
wiarygodnos$ci i mocy dowodow (por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., V CSK 11/06, LEX nr 230204; z dnia 4 stycznia 2007 r., V CSK 364/06,
LEX nr 238975; z dnia 5 wrzesnia 2008 r., Il UK 370/07, LEX nr 785533; z dnia 23
wrzesnia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 76; z dnia 19 pazdziernika
2010 r., I PK 96/10, LEX nr 687025; z dnia 24 listopada 2010 r., | UK 128/10, LEX
nr 707405 oraz z dnia 24 listopada 2010 r., | PK 107/10, LEX nr 737366). Oznacza

to, ze spdér o ocene poszczegolnych dowoddw i ustalenie stanu faktycznego nie
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moze byC przenoszony do postepowania przed Sgdem Najwyzszym, ktory jest
zwigzany - zgodnie z art. 3983 § 2 k.p.c. - ustaleniami faktycznymi stanowigcymi
podstawe zaskarzonego orzeczenia (tak tez Sgd Najwyzszy w wyroku z dnia 29
pazdziernika 2008 r., IV CSK 228/08, LEX nr 513257).

W zwigzku z powyzszym nie ma podstaw, aby uznac, ze skarga kasacyjna
ubezpieczonego jest oczywiscie uzasadniona. Majgc to na uwadze Sgd Najwyzszy

na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzekt jak w sentenciji.

(.T.)

[ms]



