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POSTANOWIENIE

Dnia 9 sierpnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania C. K., J. K. i M. A.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych [...] Oddziatowi w Lodzi

0 zobowigzanie z tytutu skfadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 9 sierpnia 2023 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcych sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w todzi
z dnia 20 maja 2022 r., sygn. akt lll AUa 785/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(G.Z.)

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 20 maja 2022 r. Sad Apelacyjny w todzi w sprawie z
odwotan C.K., J.K. i M.A. od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych [...]

Oddziatu w todzi w przedmiocie zobowigzania z tytutu sktadek, oddalit apelacje
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odwotujgcych sie od wyroku Sgdu Okregowego w todzi z dnia 21 kwietnia 2021 r.,
ktorym oddalono odwotania.

Odwotujgcy sie wniesli skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sgdu
Apelacyjnego, zaskarzajgc ten wyrok w catosci. Skarzgcy wniesli o uchylenie
zaskarzonego wyroku Sagdu Apelacyjnego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania temu Sgdowi.

Zaskarzonemu wyrokowi skarzgcy zarzucili naruszenie prawa materialnego:
art. 100 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (jednolity tekst:
Dz.U. z 2022 r., poz. 2651 ze zm.; dalej: Ordynacja podatkowa) w zwigzku z art. 31
ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych
(jednolity tekst: Dz.U. z 2022 r., poz. 1009 ze zm.; dalej: ustawa systemowa), przez
btedne uznanie, ze fakt uptywu terminu przedawnienia zobowigzan sktadkowych
zmartego po wydaniu decyzji przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, a przed
prawomocnym rozstrzygnieciem odwotania od tej decyzji przez Sad Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych nie stanowi podstawy do zmiany zaskarzonej decyzji w
zakresie, w jakim obejmuje ona zobowigzania sktadkowe zmartego, ktore ulegty juz
przedawnieniu.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy powotali
sie na istnienie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego oraz potrzeby wyktadni
przepisdbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci. Zdaniem skarzgcych w
sprawie zachodzi koniecznos¢ udzielenia odpowiedzi na pytanie: czy w sprawie
dotyczgcej okreslenia zakresu odpowiedzialnosci spadkobiercéw za zobowigzania
zmartego z tytutu skladek Sad bierze pod uwage przedawnienie zobowigzan
zmartego wedtug daty wydania decyzji przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, czy
wedtug daty wyrokowania? Wskazano, ze uregulowanie kwestii odpowiedzialno$ci
spadkobiercow ptatnika sktadek dokonane zostato w formie odestania do przepiséw
Ordynacji podatkowej. Odmiennos¢ proceduralna pomiedzy postepowaniem
podatkowym i postepowaniem w sprawach z zakresu ubezpieczen spotecznych
rodzi¢ moze watpliwosci interpretacyjne, ktére wymagajg wyktadni popartej

autorytetem Sadu Najwyzszego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



| USK 282/22 3

Skarga kasacyjna stuzy realizacji interesu publicznego w sprawowaniu
wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje postepowania kasacyjnego powodujg, ze
wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny
koncentrowa¢ sie na wykazaniu, iz w konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci
przemawiajgce za interwencjg Sgdu Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej
nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1-4
k.p.c. i tylko w przypadku przekonania Sgdu Najwyzszego przez skarzgcego, za
pomocg jurydycznej argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba
rozstrzygniecia sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej
merytorycznym rozpoznawaniu.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy oparli na
przestankach uregulowanych w art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. Przestanki te nie zostaty
jednak spetnione.

Przekonanie Sgdu Najwyzszego oceniajgcego na etapie przedsgdu o
zasadnosci przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania w oparciu o przestanke z
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. wymaga wskazania za pomocg wywodu prawnego, na
kanwie jakich norm (przepiséw) zagadnienie powstato, jakie sg mozliwe
interpretacje problemu i jakie jego rozstrzygniecie proponuje skarzgcy (por. np.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 maja 2009 r., sygn. Il PK 66/09, LEX nr
553691). Zagadnienie prawne jest to problem, ktéry wigze sie z okreslonym
przepisem prawa materialnego lub procesowego, ktorego wyjasnienie ma
znaczenie nie tylko dla rozstrzygniecia innych podobnych spraw, ale takze dla
rozstrzygniecia konkretnej, jednostkowej sprawy (por. postanowienie Sagdu
Najwyzszego z 2 marca 2012 r., | PK 158/11, LEX nr 1215116). Wskazanie
zagadnienia prawnego uzasadniajgcego wniosek o rozpoznanie skargi kasacyjnej

powinno nastgpiC przez okreslenie przepisow prawa, w zwigzku z ktérymi zostato
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sformutowane, i wskazanie argumentéw, ktére prowadzg do rozbieznych ocen.
Dopiero wowczas Sgd Najwyzszy ma podstawe do oceny, czy przedstawione
zagadnienie jest rzeczywiscie zagadnieniem “"prawnym" oraz czy jest to
zagadnienie "istotne" (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 marca 2012 r., Il PK
284/11, LEX nr 1214575; z 13 sierpnia 2002 r., | PKN 649/01, OSNP 2004 nr 9,
poz. 158; z 14 lutego 2003 r., | PK 306/02, Wokanda 2004, nr 7-8, s. 51; z 11
kwietnia 2012 r., Ill SK 41/11, LEX nr 1238126; z 31 stycznia 2013 r., [l CSK 479/12,
LEX nr 1293729). Obowigzkiem skarzgcego jest wywiedzenie i uzasadnienie
wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany
jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na
podstawie art. 390 § 1 k.p.c.

Stosownie do utrwalonego orzecznictwa Sagdu Najwyzszego, oparcie
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania na twierdzeniu o istnieniu
potrzeby wyktadni przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.)
wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne
watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita wyktadnia wywotuje
wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu
do identycznych lub podobnych stanéw faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 23 maja 2018 r., | CSK 31/18, LEX nr
2508113; z dnia 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, LEX nr 424365). Konieczne
jest wykazanie przez skarzgcego, ze watpliwosci te majg rzeczywisty i powazny
charakter, wyjasnienie na czym one polegaja, ich uzasadnienie, a takze wskazanie
rozbieznych wariantoéw interpretacyjnych, z odwotaniem sie do dotychczasowych
pogladdéw orzecznictwa i dostepnego pismiennictwa (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17, LEX nr 2497706), a w
szczegolnosci przytoczenie i poddanie analizie rozbieznych orzeczen sgdow w celu
wykazania, ze rozbieznosci te majg swoje zroédto w réznej wyktadni przepisu, bgdz
tez przedstawienia argumentdw wskazujgcych, ze wyktadnia przeprowadzona
przez sad drugiej instancji sprzeczna jest z jednolitym stanowiskiem doktryny lub
orzecznictwa Sadu Najwyzszego (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 24
kwietnia 2018 r., Il UK 123/17, LEX nr 2496319).
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Skarzacy nie zdotali wykazaé wystepowania w sprawie wskazanych
przestanek przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Jak wynika z rozwazan
dokonanych powyzej, obowigzkiem skarzgcego jest wywiedzenie i uzasadnienie
wystepujgcego w sprawie problemu w sposob zblizony do tego, jaki przewidziany
jest przy przedstawianiu zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na
podstawie art. 390 § 1 k.p.c. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jego uzasadnieniu skarzgcy ograniczyli sie natomiast do
sformutowania watpliwosci odnoszgcych sie do ustalenia "czy w sprawie dotyczgcej
okreslenia zakresu odpowiedzialnosci spadkobiercéw za zobowigzania zmartego z
tytutu sktadek Sad bierze pod uwage przedawnienie zobowigzan zmartego wedtug
daty wydania decyzji przez Zakiad Ubezpieczen Spotecznych, czy wedtug daty
wyrokowania".

Sugerujgc potrzebe rozstrzygniecia istotnego zagadnienia prawnego i
potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci autor
skargi kasacyjnej w uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie nawigzat do tresci przepiséw prawa, nie wyjasnit, na czym polegajg
trudnosci w dekodowaniu norm prawnych, do jakich rozbieznych wnioskow moze
prowadzi¢ wyktadnia tych przepiséw ani jakie jest stanowisko skarzgcego w tej
kwestii. Nie przedstawit zatem argumentacji jurydycznej, za pomocg ktorej
wykazatby, ze w sprawie istnieje zagadnienie prawne cechujgce sie walorem
"istotnosci" wymaganym w przypadku zagadnien, ktére mogg uzasadnia¢ przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania bgdz ze w sprawie wystepuje potrzeba wyktadni
przepisow prawnych. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego
uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy muszg
by¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i uzasadnione.
Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana, aby Sad
Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslaé (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 12 czerwca 2019 r., Il UK 255/18, LEX nr
2688935; z dnia 20 pazdziernika 2016 r., | PK 59/16, LEX nr 2160130; z dnia 10
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marca 2016 r., Il CSK 10/16, LEX nr 2009500; z dnia 26 lutego 2016 r., LEX nr
2015640; z dnia 24 wrzesnia 2015 r., Il PK 27/15, LEX nr 2019527).
Z tych przyczyn Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. odmowit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

(G.Z.)
[t.n]



