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POSTANOWIENIE

Dnia 14 maja 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania A. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Rybniku

o prawo do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 14 maja 2024 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 15 grudnia 2022 r., sygn. akt lll AUa 1482/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Katowicach, wyrokiem z dnia 15 grudnia 2022 r., oddalit
apelacje A. G. od wyroku Sgdu Okregowego w Rybniku z dnia 1 czerwca 2022 r.,
mocg ktorego oddalono odwotanie ubezpieczonego od decyzji organu rentowego z
dnia 19 marca 2019 r. w przedmiocie odmowy prawa do renty z tytutu niezdolnosci
do pracy. Z tresci zgromadzonego materiatu dowodowego (opinie biegtych lekarzy)
wynikato, ze odwotujgcy sie jest zdolny do pracy.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt w catosci skargg kasacyjng
petnomocnik odwotujgcego sie. We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazat, ze jest ona oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4

k.p.c.), co potwierdza waga naruszen tak prawa materialnego, jak i przepiséw
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postepowania cywilnego. Zdaniem skarzgcego, Sad drugiej instancji powinien
wyrazi¢ jednoznaczng konkluzje odpowiadajgcg na pytanie, czy suma schorzen
wystepujgcych u ubezpieczonego, z uwzglednieniem ich natezenia i stopnia
wzajemnego oddziatywania na siebie, powoduje u ubezpieczonego utrate zdolnosci
do pracy. Konkluzja winna opiera¢ sie na wiadomosciach specjalnych zawartych w
opinii tacznej biegtych oraz opinii biegtego z zakresu medycyny pracy. Zaniechanie
czynnosci w tym zakresie doprowadzito do niewtasciwego ustalenia stanu zdrowia
ubezpieczonego i btednego niezastosowania przepiséw prawa materialnego, a w
konsekwencji rzutowato bezposrednio na odmowe przyznania mu Swiadczenia

rentowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie moze byC¢ przyjeta do rozpoznania, bowiem nie
wykazano przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. Poza powtdrzeniem ustawowego
terminu ta czes¢ wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie identyfikuje
kwalifilkowanej postaci naruszenia prawa, polegajacej na jej oczywistosci, widocznej
prima facie przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej i bez potrzeby
uzupetniania materiatu dowodowego (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004 nr 3, poz. 49). Pojecie ,oczywistego”
naruszenia prawa nalezy do sfery obiektywnej i wymaga wykazania, ze
podniesione zarzuty naruszenia podstaw zaskarzenia byly ewidentnie zasadne bez
potrzeby dokonywania szczegotowej lub ponownej weryfikacji kontestowanego
stanu faktycznego. Krétko méwigc, zadaniem skarzgcego jest wskazanie takiego
uchybienia i przypisanie go do konkretnego przepisu prawa procesowego lub
materialnego. W odniesieniu do wskazanych w uzasadnieniu wniosku o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania argumentow, widoczne staje sie, ze nie doszto do
kwalifikowanego naruszenia art. 278 § 1 k.p.c. Artykut 285 § 2 i art. 286 k.p.c., bo te
przepisy dotyczg postepowania przed Sgdem pierwszej instancji, a kontroli podlega
orzeczenie Sadu drugiej instancji i ewentualnie inne procesowe podstawy powinny
by¢ wykazywane na okolicznos¢ uchybien prawa procesowego. Sad Najwyzszy na

tym polu nie zastepuje profesjonalnego petnomocnika i nie wyrecza go w
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samodzielnym poszukiwaniu argumentow majgcych sSwiadczy¢ na rzecz
zasadnosci tej czesci skargi kasacyjnej. Po wtore, skarzacy koncentruje sie na
polemice z warstwg argumentacyjng Sadu Apelacyjnego, co z istoty rzeczy
wykracza poza ramy oczywistego naruszenia prawa, zwilaszcza gdy ten Sad
omowit w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku poszczegolne jednostki chorobowe
odwotujgcego sie (na przyktad odniost sie do préb Romberga), w tym takze poddat
ocenie dodatkowo zgtaszane jednostki chorobowe (na przyktad w kontekscie
potrzeby zasiegniecia dodatkowej opinii lekarza diabetologa wskazat, ze wyniki z
tego zakresu pochodzg po dniu wydania decyzji przez organ rentowy). Z tresci
dopuszczonych (i zaakceptowanych przez Sad Apelacyjny) opinii biegtych wynikaty
zbiezne wnioski co do zdolnosci odwotujgcego sie do zarobkowania. W takim
sytuacji brak dopuszczenia opinii fgcznej nie swiadczy o oczywistym naruszeniu
prawa. W tej sytuacji nie mozna takze méwi¢ o oczywistym naruszeniu prawa
materialnego, skoro ubezpieczony jest zdolny do pracy, to nie przystuguje mu
Swiadczenie rentowe.

Oceny tej nie zmienia odwotanie sie w uzasadnieniu wniosku do
orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, bo wynikajgce z niego standardy nie zostaty
naruszone w okreslonym stanie faktycznym sprawy, niezaleznie od stopnia
ucigzliwosci, z jakimi musi sie liczy¢ ubezpieczony przy podjeciu pracy zarobkowej.

W konhcu w judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego Ilub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to
spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (zob.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP
2004 nr 13, poz. 230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z
dnia 11 kwietnia 2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r.,
Il UK 37/08, LEX nr 494133). Zatem i z tej perspektywy nie ma podstaw do
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, bowiem zaskarzony wyrok odpowiada
prawu, a oceny tej nie zmienia inne spojrzenie skarzgcego na dokonang ocene

dowoddéw w postepowaniu przed sgdami powszechnymi. Postepowania kasacyjne
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nie jest nastawione na weryfikacje oceny dowodéw, co wynika wprost z art. 39813
§ 2 k.p.c.).

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt z mocy art. 398° § 2
k.p.c.
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