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POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania J. S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w C.

o zasitek chorobowy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 26 marca 2025 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy
i Ubezpieczen Spotecznych w Czestochowie

z dnia 11 marca 2024 r., sygn. akt IV Ua 5/24,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. zasadza od organu rentowego na rzecz odwolujacej sie
kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zlotych wraz
z odsetkami z art. 98 par. 1' kpc tytutem zwrotu kosztéow

zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Czestochowie wyrokiem z dnia 11 marca 2024 r., IV Ua
5/24 w pkt 1. oddalit apelacje wniesiong przez Zaktad Ubezpieczen Spotecznych
Oddziat w C. (organ rentowy) od wyroku Sadu Rejonowego w Czestochowie z 12
grudnia 2023 r., VII U 188/23, zmieniajgcego zaskarzone decyzje organu
rentowego z dnia 26 kwietnia 2023 r. i z dnia 17 maja 2023 r. i przyznajgcego J. S.
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(ubezpieczona albo odwotujgca sie) prawo do zasitku chorobowego za sporne
okresy.

Sad Okregowy podnidst, ze mimo opdznionego zgtoszenia odwotujgcej sie
przez ptatnika sktadek do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego, odwotujgca
sie podlegata temu ubezpieczeniu faktycznie od momentu podjecia przez nig pracy
na podstawie umowy zlecenia, tj. od 8 marca 2022 roku. Przez caty bowiem okres
trwania umoéw zawartych z R. sp. z 0.0., odwotujgca sie miata optacane wszystkie
nalezne sktadki, w tym takze na dobrowolne ubezpieczenie chorobowe.
Z powyzszedgo wynika zatem, ze zarowno pfatnik sktadek, jak i sama ubezpieczona
byli przekonani, ze wszystkie formalnosci zwigzane ze zgtoszeniem jej do
ubezpieczen spotecznych, w tym do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego
zostaty dochowane. Na powyzsze dodatkowo miato wptyw réwniez to, ze organ
rentowy do czasu ztozenia wniosku o wyptate zasitku chorobowego, tj. przez co
najmniej rok, nie kwestionowat zasadnosci optacanych skfadek na dobrowolne
ubezpieczenia chorobowe ubezpieczonej, ktoére przyjmowat mimo braku
faktycznego zgtoszenia jej do tego ubezpieczenia. Dopiero w momencie ziszczenia
sie ryzyka ubezpieczeniowego okazato sie, ze zaniedbano kwestie formalne
zwigzane ze ziozeniem stosownego druku zgtoszenia ubezpieczonej do
dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego. Uwzgledniajgc jednak, ze w przypadku
Zleceniobiorcow obowigzek zgtoszenia nalezy do ptatnikdw sktadek, to w tej
sytuacji trudno obcigzaé ubezpieczong negatywnymi skutkami zaniedbania
Zleceniodawcy. Bytoby to tym bardziej nieuzasadnione, ze wszystkie nalezne z tego
tytutu sktadki zostaty optacona za caty okres trwania umowy zlecenia.

Organ rentowy wniost skarge kasacyjng, zaskarzajgc wyrok Sagdu
Okregowego w cato$ci i zarzucajgc naruszenie przepisow postepowania cywilnego
majgce istotny wptyw na wynik sprawy, to jest: 1) art. 477° w zwigzku z art. 47710 i
art. 477 k.p.c. poprzez przekroczenie przedmiotu i zakresu rozpoznania oraz
orzeczenie w przedmiocie nieobjetym decyzjami organu rentowego z dnia 26
kwietnia 2023 r. i z dnia 17 maja 2023 r.; 2) art. 4778 k.p.c. przez przekroczenie
wiasciwoséci Sadu Rejonowego i ustalenie, Zze ubezpieczona podlega do
dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego, co nalezy do wiasciwosci Sadu

Okregowego; 3) art. 1 ust. 1 w zw. art. 6 ust. 1 z 25 czerwca 1999 r. o
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Swiadczeniach pienieznych z ubezpieczenia spotecznego w razie choroby i
macierzynstwa (dalej jako: ustawa zasitkowa) w zw. z art. 1 i art. 4 pkt 1 ustawy z
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (dalej: ustawa
systemowa) poprzez ich nienalezyte zastosowanie prowadzgce do przyznania
odwotujgcej prawa do zasitku chorobowego podczas gdy odwotujgca, wedtug
danych zawartych w Kompleksowym Systemie Informatycznym ZUS nie podlegata
ubezpieczeniu chorobowemu, a tym samym nie przystugiwat jej status
ubezpieczonego, uprawniajgcy do otrzymania przedmiotowego swiadczenia;
4) naruszenie przepisdw prawa materialnego w postaci art. 14 ust. 1 o systemie
ubezpieczen spotecznych poprzez przyjecie, ze ubezpieczona zostata objeta
dobrowolnym ubezpieczeniem chorobowym wczesniej anizeli wynika to z akt ZUS,
a w konsekwencji przyznanie prawa do zasitku chorobowego za okres od 6 lutego
2023r. do 7 maja 2023 r.; 5) art. 14 ust. 1 ustawy o systemie ubezpieczen
spotecznych przez jego nienalezyte zastosowanie prowadzgce do btednego
przyznania odwotujgcej statusu osoby ubezpieczonej w rozumieniu przepisow
ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych, wczesniej anizeli to wynika ze
zgtoszenia do ZUS.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania organ rentowy
wskazat, iz Sad Okregowy w Czestochowie dopuscit sie naruszenia przepiséow
postepowania cywilnego i materialnego w stopniu razgcym, a naruszenie to
skutkuje wystgpieniem takich okolicznosci, ktére uzasadniajg przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania z uwagi na jej oczywistg zasadnosé. W opinii organu
rentowego przyznanie prawa do zasitku chorobowego nastgpito z oczywistym
naruszeniem prawa materialnego, to jest art. 6 ust. 1 ustawy zasitkowej,
Swiadczenie otrzymata bowiem osoba ktéra nie jest osobg ubezpieczona.

Ubezpieczona wniosta 0 odmowe przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
i zasgdzenie od organu rentowego na rzecz ubezpieczonej zwrotu kosztéw
postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego; w razie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania - o oddalenie skargi kasacyjnej w
catosci i zasgdzenie od organu rentowego na rzecz ubezpieczonej zwrotu kosztéw
za postepowanie kasacyjne, w tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedtug norm

przepisanych.
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Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).

Zgodnie z utrwalonym stanowiskiem judykatury skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargg orzeczenie zapadto wskutek
oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa powinno by¢
rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy
jurydycznej, sprzeczno$¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem albo
powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS 2002 nr 20,
poz. 494 oraz z dnia 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNAPiIUS 2003 nr 18,
poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy orzeczenie jest
niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 30 stycznia 1963 r.,
Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotanie sie przez autora skargi
kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem
do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej
postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na
jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong, f{j.
podlegajgcg uwzglednieniu (por. postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia
11 grudnia 2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z dnia 3 lutego 2010 r., Il PK
304/09, LEX nr 602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg
zasadnosc¢ skargi, to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktérego ta

oczywista zasadnos$¢ bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnos¢ tatwo
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dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 7 maja 2010 r., V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Whiosek o przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej organu rentowego nie
spetnia powyzszych wymogéw. W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania organ rentowy nie przedstawit zadnego wywodu
prawnego wykazujgcego kwalifikowang posta¢ naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego, ograniczajgc sie w istocie do argumentu, ze
.pPrzyznanie prawa do zasitku chorobowego nastgpito z oczywistym naruszeniem
prawa materialnego”. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania
stanowi namiastke wiasciwego uzasadnienia, ktéra jedynie formalnie spetnia
wymog zamieszczenia uzasadnienia w skardze. Jednakze w zadnym razie z tego
uzasadnienia nie wynika, dlaczego Sad Najwyzszy miatby te skarge do
rozpoznania przyjac. Precyzyjne okreslenie charakteru podnoszonej okolicznosci
jest obowigzkiem skarzgcego, a Sgd Najwyzszy nie moze sie domysla¢, co ma on
na mysli. Dlatego tez Sad Najwyzszy jest zdania, iz taki sposéb sformutowania
whniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania uniemozliwia jej przyjecie.

Jesli natomiast chodzi o podstawy skargi kasacyjnej i ich uzasadnienie, to
Sad Najwyzszy przystepuje do ich oceny juz po przyjeciu skargi, na etapie jej
merytorycznego rozpoznania. Sg to zatem dwa odrebne elementy konstrukcyjne
skargi i na etapie przedsgdu Sgad Najwyzszy bada jedynie, czy podstawy skargi
kasacyjnej korespondujg z treScig wniosku, to jest, czy przy merytorycznym
rozpoznaniu skargi mozliwe jest wypowiedzenie sie przez Sad Najwyzszy co do
kwestii podniesionych we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentenciji.

[SOP]

[a.4]
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