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POSTANOWIENIE

Dnia 1 czerwca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania J.T., S.R., D.M., X. Spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig
Spotki komandytowej w K. i X. Spétki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Koszalinie

0 podstawe wymiaru sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 1 czerwca 2023 r.,

skargi kasacyjnej odwotujgcych sie od wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie

z dnia 12 maja 2022 r., sygn. akt lll AUa 360/21,

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

ll. zasagdza od J.T., S.R.,, D.M., X. Spétki z ograniczong
odpowiedzialnoscig Spétki komandytowej w K. i X. Spétki z
ograniczong odpowiedzialnoscia w K. na rzecz Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Koszalinie kwote po 240,00
(dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

D.S.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 czerwca 2021 r. Sgd Okregowy w Koszalinie:

- w punkcie | zmienit zaskarzone decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
o numerach: [...], [...], [...] w ten sposéb, ze przyjat, iz w podstawach wymiaru
sktadek na obowigzkowe ubezpieczenia spoteczne oraz ubezpieczenie zdrowotne

ubezpieczonych: D.M., W.P., S.R., jako pracownikow X. spoétki z ograniczong
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odpowiedzialnoscig spotki komandytowej w K. nie uwzglednia przychodow
osigganych przez nich z. tytutu prac wykonywanych na podstawie uméw zlecenh na
rzecz X. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K.;

- w punkcie Il zmienit zaskarzong decyzje o numerze [...] w ten sposob, ze w
podstawach wymiaru sktadek na obowigzkowe ubezpieczenia spoteczne oraz
ubezpieczenie zdrowotne ubezpieczonego J.T. jako pracownika X. spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w K. nie uwzglednia przychoddéw osigganych
przez niego z tytutu prac wykonywanych na podstawie umoéw zleceh na rzecz X.
spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig spotki komandytowej w K.;

-w punkcie Il zasgdzit od Zaktadu Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w
Koszalinie tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz: X. spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig spotki komandytowej w K. kwote 900 zt; X. spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w K. kwote 900 zt; J.T. kwote 900 z; D.M. kwote
900 zt; W.P. kwote 450 zt; S.R. kwote 900 zt.

W ocenie Sgdu Okregowego nie byto zadnych podstaw, by kwestionowag,
ze prace na podstawie uméw zlecenia byty wykonywane wytgcznie na rzecz spofki
zleceniodawcy. Sgd Okregowy podkreslit, ze z zeznan ubezpieczonych wynikato,
ze dodatkowg prace wykonywali po godzinach, dobrowolnie, nie bedac do nigj
przymuszani przez swoich pracodawcow.

Na skutek apelacji organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego w
Koszalinie z dnia 30 czerwca 2021 r. Sad Apelacyjny w Szczecinie, wyrokiem z
dnia 12 maja 2022 r., zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze oddalit odwotania
i zasgdzit od X. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig spétki komandytowej w K.
oraz X. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w K. na rzecz Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Koszalinie kwoty po 900 zt tytutem zwrotu
kosztéw procesu odstepujgc od obcigzenia tymi kosztami w pozostatym zakresie;
od J.T., S.R., W.P., D.M. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
Koszalinie kwoty po 180 zt tytutem zwrotu kosztow procesu odstepujgc od
obcigzenia ich tymi kosztami w pozostatym zakresie; zasadzit od X. spétki z
ograniczong odpowiedzialnoscig spotki komandytowej w K. oraz X. spétki z
ograniczong odpowiedzialnoscig w K. na rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych

Oddziat w Koszalinie kwoty po 450 zt tytutem zwrotu kosztéw procesu w instancji
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odwotawczej odstepujgc od obcigzenia tymi kosztami w pozostatym zakresie oraz
odstgpit od obcigzenia J.T., S.R., W.P., D.M. kosztami zastepstwa procesowego
instancji odwotawcze;j.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego, apelacja okazata sie uzasadniona. Sad
Apelacyjny stwierdzit, zZe Sgd Okregowy w sposob prawidtowy przeprowadzit
postepowanie dowodowe. Zdaniem Sgdu Apelacyjnego ustalenia poczynione przez
Sad Okregowy, w oparciu o dostepny materiaty dowodowy, okazaty sie czesSciowo
nieprawidtowe. Sgd odwotawczy za prawidtowe uznat ustalenia Sgdu Okregowego
dotyczgce powigzan osobowych i kapitatowych spotek X. spoétki z ograniczong
odpowiedzialnosciag oraz X. spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig spotki
komandytowej. Zasadniczo prawidtowe sg, w ocenie Sgdu Apelacyjnego, réwniez
ustalenia dotyczgce tresci umow tgczgcych ubezpieczonych z tymi spotkami. Sgd
Apelacyjny nie podzielit natomiast ustalenia Sgdu Okregowego dotyczgcego
przyjecia, ze prace wykonywane przez ubezpieczonych w ramach umow zlecenia
wykonywane byty wytgcznie na rzecz spoétki zleceniodawcy, dla jej wiasnych
potrzeb, nie zas na rzecz spotki, w ktorej ubezpieczeni byli zatrudnieni na
podstawie umow o prace. Na podstawie zgromadzonego materialu dowodowego
Sad odwotawczy dokonat w tym zakresie odmiennych ustalen faktycznych,
stanowigcych podstawe rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie, w zakresie
dotyczgcym ustalenia charakteru tgczgcych obie spdtki i ubezpieczonych
stosunkow. Sad Apelacyjny uznat, ze w stanie faktycznym niniejszej sprawy
uzasadnione jest przyjecie, iz ubezpieczeni w ramach zawartych umoéw
cywilnoprawnych, wykonywali prace na rzecz swojego pracodawcy w rozumieniu
przepisu art. 8 ust. 2a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczen spotecznych. Bez istotnego znaczenia w sprawie pozostaje fakt, iz
formalnie wynagrodzenie ubezpieczonych za prace wykonang w ramach umoéw
Zlecenia byto wyptacane przez zleceniobiorce. Podobnie drugorzedne znaczenie, w
kontekscie dyspozycji art. 8 ust. 2a ustawy systemowej, ma okolicznos¢, iz obie
spotki sg odrebnymi podmiotami prowadzgcym dziatalno$¢ gospodarczg na wiasny
rachunek i posiadajgcym wiasne numery KRS, REGON i NIP. Sad Apelacyjny,
odmiennie niz Sgd Okregowy, nie znalazt podstaw do zakwestionowania

prawidtowosci zastosowania przez organ rentowy w stosunku do odwotujgcych sie
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normy zawartej w art. 8 ust. 2a ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych. Sgd
Apelacyjny zwrocit uwage, ze catoksztatt okolicznosci sprawy, w tym sposoéb i
zakres wspotpracy pomiedzy obiema spotkami, udostepnianie na zasadzie
wzajemnosci pracownikdw do umow zlecenia na wykonywanie prac wykraczajgce
poza limit czasu pracy wtasnych pracownikdéw, przy oczywistym istnieniu
tozsamosci skladu osobowego obydwu spétek, a takze wysokos¢ uzyskiwanych
przez ubezpieczonych zarobkéw na podstawie umowy o prace (w granicach
minimalnego wynagrodzenia przewidzianego przepisami prawa) | znacznie
wyzszego wynagrodzenia wyptacanego z tytutu uméw o $wiadczenie ustug,
uprawnia do przyjecia, iz w istocie praca Swiadczona w spornym okresie przez
ubezpieczonych w ramach umoéw zlecenia odbywata sie w niepodzielnym interesie
obydwu spoétek i wzbogacata obydwie spoéfki.

Z materiatu dowodowego wynikato bowiem jednoznacznie, Zze w niniejszej
sprawie wystgpit swoisty trojkat umow, ktory obejmowat dwie spotki - z 0.0. oraz
komandytowg, powigzane ze sobg osobowo, kapitatowo oraz gospodarczo (umowg
0 wspotpracy), zatrudniajgce pracownikow na podstawie umow o prace oraz umoéw
zlecenia - zawartych pomiedzy jedng spétka, a pracownikami drugiej spofki. Przy
czym zatrudnienie takie odbywato sie to ,na krzyz’ - na zasadzie wzajemnosci.
Spotki udostepniaty sobie wzajemnie swoich pracownikdw do umow zlecenia.
A zatem pracownicy spotki komandytowej byli zatrudniani na podstawie uméw
Zlecenia przez spotke z o0.0. i odwrotnie, przy czym nieosktadkowane
wynagrodzenie z tytutu uméw zlecenia oscylowato w granicach ptacy na etacie,
przy znacznie mniejszej liczbie godzin. Wzajemne udostepnianie pracownikéw, z
ktorymi zawierano umowy zlecenia, miato na celu przede wszystkim umozliwienie
ptatnikom unikniecia koniecznosci przestrzegania przepisow o godzinach
nadliczbowych i innych ograniczen i obcigzen wynikajgcych z przepiséw prawa
pracy, a takze obnizenia kosztow pracy.

W skardze kasacyjnej z dnia 5 sierpnia 2022 r. petnomocnik ubezpieczonych
i zainteresowanych zaskarzyt wyrok Sadu Apelacyjnego Ill Wydziat Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych z dnia 12 maja 2022 r. ,w catosci co do pkt. 1 i 27,
zarzucajac:

1) naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktore mogto mieC istotny
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wptyw na wynik sprawy:

a) art. 382 k.p.c. w zw. z. art. 233 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez
oczywiscie btedng ocene materialtu dowodowego powodujgcg btagd w ustaleniach
faktycznych poprzez przyjecie, iz celem ubezpieczonych i zainteresowanych byto
obchodzenie przepisow prawa dotyczgcych czasu pracy w godzinach
nadliczbowych oraz sktadek na ubezpieczenie spoteczne, w sytuacji, gdy Sad Il
instancji uznat, Zze istniejg jedynie uzasadnione watpliwosci co do zamiaru
wszystkich stron uczestniczacych w realizacji umow zlecenia i beneficjentéw tych
umow - art. 278 k.p.c., co ostatecznie miato ewidentny wptyw na wynik procesu,

b) art. 382 k.p.c. w zw. z. art. 233 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. poprzez
oczywiscie btedng ocene materialu dowodowego powodujgcg btagd w ustaleniach
faktycznych poprzez przyjecie, iz ubezpieczeni optacajgc sktadke zgodnie ze
zgtoszeniem posiadali nizsze korzysci majgtkowe niz gdyby kontynuowali
zatrudnienie w dodatkowym wymiarze czasu pracy, a nadto pominiecie faktu, ze
wszystkie czynnosci byly czynione za ich zgodg i wiedzg zleceniodawcow
/pracownikow;

2) naruszenie prawa materialnego przez btedng jego wykladnie oraz
niewtasciwe zastosowanie nastepujgcych przepisow:

a) naruszenie art. 8 ust. 2a ustawy systemowej w zwigzku z art. 18
ust. 1a ustawy o systemie ubezpieczeh spotecznych poprzez nie zastosowanie
wskazanych przepisbw, mimo iz z zebranego materialtu dowodowego
jednoznacznie wynikato, iz ubezpieczeni powinni podlega¢ ubezpieczeniom
spotecznym,

b) art. 83 § 1 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. i art. 22 k.p., przez ich
niewtasciwe zastosowanie w okolicznosciach faktycznych przedmiotowej sprawy,
wyrazajgce sie w uznaniu, ze zawarta przez ubezpieczonych umowa zlecenia jest
niewazna, jako zawarta dla pozoru, podczas gdy z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego w sposbéb niewatpliwy wynika, ze strony zawierajgc umowe zlecenia
miaty na celu rzeczywiste wykonywanie obowigzkdéw z niej wynikajgcych, a ponadto
cel umowy, jak rowniez sposob wykonywania obowigzkéw obligacyjnych
wynikajgcych z umowy zlecenia, byt zgodny z prawem, co w konsekwenciji

powodowato wywotywanie przez umowe skutkow z niej wynikajgcych, tak w sferze
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prawa cywilnego, jak i ubezpieczen spotecznych. Ponadto postepowanie
dowodowe w zaden sposob nie wykazato, ze zainteresowani bedgcy strong umowy
Zlecenia lub pracy z ubezpieczonymi, godzili sie na pozorne wykonywanie tych
umow,;

C) art. 65 § 2 k.c.,, przez jego btedng wyktadnie, a w konsekwenc;ji
réwniez niewtasciwe zastosowanie w okolicznosciach przedmiotowej sprawy, przez
pominiecie przez Sad Il instancji, ze przy dokonywaniu wykfadni tresci umowy
zawartej przez ubezpieczonych z zainteresowanymi nalezy bada¢ zgodny zamiar
stron oraz cel umowy, co przy uwzglednieniu zebranego w sprawie materiatu
dowodowego prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze zamiarem stron oraz ich
celem byto zawarcie umowy zlecenia, a to w konsekwenc;ji przesgdza o faktycznym
zawarciu przez strony umowy o zlecenia, a nie kontynuowania umowy o prace.

Podnoszgc powyzsze zarzuty strona skarzgca wniosta o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego |l
Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w Szczecinie i przekazanie sprawy temu
Sgdowi do ponownego rozpoznania, pozostawienie decyzji o rozstrzygnieciu o
kosztach postepowania za Il instancje oraz postepowanie kasacyjne temu Sgdowi
oraz o rozpoznanie skargi kasacyjnej na rozprawie.

Uzasadniajgc wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
petnomocnik skarzgcych wskazat, iz skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona, albowiem Sad Il instancji dokonat zmiany ustalen faktycznych bez
przeprowadzenia  uzupetniajgcego  postepowania dowodowego tj. bez
przeprowadzenia dowoddéw uzupetiajgcych. Poza tym Sad Il instancji nie
przeprowadzit kompleksowego postepowania dowodowego. Sad Il instancji dokonat
odmiennej oceny stanu faktycznego, pomijajgc przy tym znaczng czes¢ dowoddw,
lub tez nie podejmujgc decyzji o przeprowadzeniu dowodow, ktére pozwalatby mu
na dokonanie odmiennej oceny niz to uczynit Sad | instancji. Punktem wyjscia dla
rozwazan Sadu |l instancji byto przyjecie, iz ubezpieczeni oraz zainteresowani mieli
zamiar obchodzenia przepiséw prawa dotyczgcych czasu pracy w godzinach
nadliczbowych oraz sktadek na ubezpieczenie spoteczne. Nie bierze jednak pod
uwage merytorycznych ustaleh Sadu | instancji, a podwaza je z naruszeniem wyzej

wymienionych przepisow prawa. W istocie rzeczy doszto do naruszenia prawa
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materialnego tj.:

1/ art. 8 ust. 2a ustawy systemowej w zwigzku z art. 18 ust. 1la ustawy o
systemie ubezpieczen spotecznych poprzez niewlasciwe nie zastosowanie i
uznanie, iz ubezpieczeni nie podlegajg ubezpieczeniom spotecznym,

2/ art. 83 § 1 k.c. w zwigzku z art. 300 k.p. i art. 22 k.p. poprzez niewtasciwe
zastosowanie art. 83 § 1 k.c. polegajgce na uznaniu, iz umowa o prace zostata
zawarta dla pozoru.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng petnomocnik Zaktadu Ubezpieczen
Spotecznych wniést o wydanie postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania, odrzucenie ewentualnie oddalenie skargi kasacyjnej - w
przypadku przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania oraz o zasgdzenie od
odwotujgcych na rzecz organu rentowego kosztow postepowania kasacyjnego, w

tym kosztéw zastepstwa prawnego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna w niniejszej sprawie nie kwalifikuje sie do przyjecia celem
jej merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze skarga kasacyjna podlega badaniu
(na etapie przedsgdu) w zakresie spetnienia przez nig warunkoéw formalnych.
Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdoéw, jezeli zachodzi niewaznosc
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzacych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny srodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowaé funkcje publicznoprawne.
Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma, w
konsekwencji, zapewni¢, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo i

procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktérych mogg byc¢


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(9))par(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4taoboobqxalrrgezdimzshe2a&refSource=hypdec
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zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazdej
sprawie, nawet takiej, w ktérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wykfadni prawa, skarga
kasacyjna moze byC przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie Sad
Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej instancji, a
jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych btedéw w
zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualnej sprawie.
Strona skarzgca, wskazujgc na oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej, nie
uzasadnita w sposéb prawidtowy i przekonujgcy swojego stanowiska w tym
zakresie. Tymczasem w motywach wniosku opartego na tej wiasnie przestance
przedsgdu powinien by¢ zawarty wywod prawny wyjasniajgcy, w czym wyraza sie
owa oczywistos¢ i przedstawi¢ argumenty na poparcie swych twierdzen (zob.
postanowienia Sadu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr
198531; z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX nr 421035; z dnia 9
stycznia 2008 r., Il PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK
283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK 352/07, LEX nr 465859 i
z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08, LEX nr 512050). O ile dla uwzglednienia
skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej analizy przepiséw
prawa i doszukiwania sie ich znaczenia (tak m.in. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z dnia 16 wrzeénia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z dnia 22
stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego 2008 r., Il UK
317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z dnia
21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca 2008 r., || UK 38/08,
LEX nr 494134). W judykaturze podkresla sie, ze przestankg przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania nie jest oczywiste naruszenie konkretnego przepisu
prawa materialnego lub procesowego, lecz sytuacja, w ktérej naruszenie to

spowodowato wydanie oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia. Sam zarzut
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naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepisow) nie prowadzi
wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 nr 13, poz.
230; z dnia 11 stycznia 2008 r., | UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 11 kwietnia
2008 r., | UK 46/08, LEX nr 469185 i z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 37/08, LEX nr
494133). W niniejszej sprawie strona skarzgca nie wykazata istnienia tej wtasnie
przestanki przedsadu.

Zwrdcic takze nalezy uwage, ze podnoszgc wskazane w skardze kasacyjnej
zarzuty, strona skarzgca zmierza w istocie do podwazenia suwerennej i
niepoddajgcej sie kontroli kasacyjnej sedziowskiej oceny zebranego w sprawie
materiatu dowodowego. Dokonana przez Sad odwotawczy ocena okolicznosci
faktycznych i zwigzana z tym wykfadnia przepiséw (wyrazona w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku) mieszczg sie w granicach uznania sedziowskiego.
Podnoszone przez strone skarzgcg w tym zakresie argumenty stanowig zatem
polemike z oceng dowoddéw i wynikajgcymi z niej ustaleniami faktycznymi. Zgodnie
za$ z art. 3983 § 3 k.p.c. oraz art. 398 § 2 k.p.c., podstawg skargi kasacyjnej nie
mogg byC¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktow Ilub oceny dowodéw, a Sad
Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia. Sad Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie zajmuje sie
oceng materialtu dowodowego, nie ma réwniez kompetencji do kontrolowania
prawidtowosci oceny dowoddéw dokonanej przez sad drugiej instancji wedtug
kryteriow opisanych w art. 233 § 1 k.p.c. (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4
lipca 2013 r., Il UK 403/12, LEX nr 1350309).

Natomiast zarzuty naruszenia przepiséw proceduralnych odnies¢ mogg
zamierzony skutek tylko wtedy, gdy nastepstwa wytknietej w skardze wadliwosci
postepowania i orzekania byty tego rodzaju (bgdz skali), ze miaty wptyw na tresc
kwestionowanego w sprawie orzeczenia. Nie chodzi przy tym o czysto teoretyczng
mozliwos¢ takiego wptywu, lecz o wykazanie, ze w okolicznosciach danej sprawy
ten wptyw byt realny. Zarzuty naruszenia przepiséw postepowania nie mogg by¢
celem samym w sobie, lecz muszg stuzyé wykazaniu btednego zastosowania
przepisu (przepiséw) prawa materialnego, ktory stanowi rzeczywistg podstawe

prawng rozstrzygniecia.


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4taoboobqxalrrgezdimzsg42q&refSource=hypdec
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4taoboobqxalrrgezdimztga2q&refSource=hypdec
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4taoboobqxalrrgazdmnby&refSource=hypdec
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrsgy2tmojwha3tc&refSource=hypdec
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Doda¢ takze nalezy, ze cho¢ przepis art. 398% § 3 k.p.c. nie wskazuje
expressis verbis konkretnych przepiséw, ktorych naruszenie, w zwigzku z
ustalaniem faktéw i przeprowadzaniem oceny dowoddéw, nie moze byc
przedmiotem zarzutéw wypetniajgcych drugg podstawe kasacyjng, nie ulega jednak
watpliwosci, ze obejmuje on art. 233 k.p.c. — podniesiony w obu skargach
kasacyjnych - bowiem wiasnie ten przepis okresla kryteria oceny wiarygodnosci i
mocy dowoddéw. Oznacza to, ze spér o ocene poszczegolnych dowoddw i ustalenie
stanu faktycznego nie moze by¢ przenoszony do postepowania przed Sgdem
Najwyzszym, ktory jest zwigzany - zgodnie z art. 39813 § 2 k.p.c. - ustaleniami
faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego orzeczenia. Z uwagi na
ograniczenia wynikajgce z art. 398° § 3 k.p.c. 0o oczywistej zasadnosci skargi
kasacyjnej nie moze w zadnym razie Swiadczy¢ kwestionowanie ustalen
faktycznych lub oceny dowodoéw sgdu drugiej instancji (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 2022 r., | CSK 383/22, Legalis nr 2734728;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 8 wrzesnia 2022 r., | CSK 2178/22,
Legalis nr 2741031).

Takze zarzut naruszenia art. 382 k.p.c. w zasadzie nie moze stanowi¢
samodzielnego uzasadnienia podstawy kasacyjnej naruszenia prawa procesowego.
Przepis ten zawiera bowiem o0golng dyrektywe kompetencyjng, wyrazajgca istote
postepowania apelacyjnego i dlatego konieczne jest wytkniecie przy konstruowaniu
tego zarzutu takze innych przepisdw normujgcych postepowanie rozpoznawcze,
ktére sad drugiej instancji naruszyt. Tym innym przepisem nie moze by¢ jednak
(ze wzgledu na brzmienie art. 3983 § 3 k.p.c.) art. 233 § 1 k.p.c. (zob. wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia 20 pazdziernika 2022 r., Il PSKP 32/22, Legalis nr 2879386).

Nalezy takze przypomnieé, ze wskazane w skardze kasacyjnej zarzuty
naruszenia prawa materialnego nie mogg odnie$¢ zamierzonego przez skarzgcego
skutku, jesli opierajg sie na kwestionowaniu dokonanych ustalen faktycznych i
stanowig jedynie bezskuteczng probe kreacji odmiennych, wiasnych, pozgdanych
przez skarzgcego ustalen. Wykazywanie wadliwosci dokonanych ustalen nie
stanowi bowiem uzasadnienia podstawy skargi kasacyjnej przewidzianej w art. 3983
§ 1 pkt 1 k.p.c. (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 21 pazdziernika 2004 r., V CK
81/04, Legalis nr 243310).


https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4taoboobqxalrsgy3denzqga3a&refSource=hyplink
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mfrxilrsgm4taoboobqxalrsgy3denzqga3a&refSource=hyplink
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrrgqydenjxha2dq&refSource=hyplink
https://sip.legalis.pl/document-view.seam?documentId=mrswglrrgqydenjxha2dq&refSource=hyplink
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Z powyzszych przyczyn Sgd Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia obu skarg kasacyjnych do rozpoznania. O kosztach
postepowania orzeczono po mysli art. 98 § 1 k.p.c. w zw. z § 10 ust. 4 pkt 2 w zw. z
§ 9 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie opfat za czynnosci radcow prawnych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r.,
poz. 265 ze zm.).

D.S.

[t.n]



