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POSTANOWIENIE

Dnia 16 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Sobutka

w sprawie z odwotania D.D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatowi w Sosnowcu

z udziatem zainteresowanej C. w C.

o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 16 wrzesnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 13 marca 2024 r., sygn. akt Il AUa 383/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
DS

UZASADNIENIE

Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Sosnowcu decyzjg z 8 lipca
2021 r. (nr [...]) stwierdzit, ze od 1 marca 2012 r. D.D. nie podlega obowigzkowo
ubezpieczeniom emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu jako
pracownik ptatnika sktadek C. w C.

Ubezpieczona wniosta odwotanie od decyzji organu rentowego i domagata
sie zmiany decyzji i ustalenia, ze podlega tym ubezpieczeniom. Podniosta, ze w
okresie petnienia funkcji cztonka zarzadu jej zakres obowigzkéw stuzbowych nie

ulegt zmianie i w dalszym ciggu wykonywata prace biurowe.
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Sad Okregowy w Katowicach XI Wydziat Pracy i Ubezpieczen Spotecznych,
wyrokiem z 31 stycznia 2022 r. (sygn. akt X1 U 1465/21), wydanym w sprawie D.D.,
z udziatem C. w C. oddalit odwotanie oraz zasgdzit od D.D. na rzecz Zakfadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Sosnowcu kwote 180 zi, tytutem zwrotu
kosztow procesu z odsetkami
w wysokosci odsetek ustawowych za opoOznienie w spetnieniu Swiadczenia
pienieznego od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaptaty.

Na skutek apelacji odwotujgcej, Sad Apelacyjny w Katowicach Wydziat Il
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych, wyrokiem z 13 marca 2024 r. (sygn. akt
[l AUa 383/22), oddalit apelacje (pkt 1 wyroku) i zasgdzit od D.D. na rzecz Zakfadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Sosnowcu kwote 240 zt z odsetkami w
wysokosci odsetek ustawowych za opdznienie w spetnieniu Swiadczenia
pienieznego, za czas od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia, ktérym je
zasgdzono do dnia zaptaty, tytutem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym (pkt 2).

Skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach, do Sgdu
Najwyzszego wywiodta odwotujgca, zaskarzajgc judykat w catosci, zarzucajgc
naruszenia prawa materialnego przez btedng jego wykfadnie lub niewtasciwe
zastosowanie, to jest:

1. art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych w zw. art. 4

§ 1 pkt 3 k.s.h. oraz w zw. z art. 22 § 1 k.p., poprzez ich btedng wyktadnie

i niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze nie mozna uznac

za zatrudnienie pracownicze zatrudnienia dominujgcego wspélnika spofki

Zz ograniczong odpowiedzialnoscig, gdyz wiekszosciowy (dominujacy)

wspolnik spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig nie moze podlegaé

ubezpieczeniu spotecznemu z tytutu umowy o prace zawartej ze spétkg lecz

z tytutu pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej, jako jedyny wspolnik spofkKi

Z ograniczong odpowiedzialnoscig;

2. art. 22 § 1 k.p. w zw. z art. 83 § 1 k.c. w zw. z art. 300 k.p. poprzez ich
btedng wykfadnie i niewtasciwe zastosowanie polegajgce na przyjeciu, ze

zawarta z D.D. umowa o prace miata charakter pozorny podczas, gdy
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odwotujgca wykonywata na rzecz C. czynnosci

w rezimie wynikajgcym z art. 22 §1 k.p;

3. art. 7 w zw. z art. 87 Konstytucji RP, a to poprzez wydanie orzeczenia bez
podstawy prawnej, z naruszeniem istniejgcych przepisow prawa.

W zwigzku ze stawianymi zarzutami skarzgca wniosta o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi |l
instancji z pozostawieniem temu Sgdowi orzeczenia o kosztach postepowania
kasacyjnego, o ktorych zasgdzenie od organu rentowego na rzecz odwotujgcej
strona sktadajgca skarge wiosta.

Skarzgca wniosta takze o przyjecie niniejszej skargi kasacyjnej do
rozpoznania na podstawie art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c., z uwagi potrzebe
wyktadni przepiséw prawnych budzacych powazne watpliwosci oraz wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sadéw, a mianowicie art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy
o systemie ubezpieczeh spotecznych w zwigzku art. 4 § 1 pkt 3 k.s.h. oraz

w zwigzku z art. 22 § 1 k.p.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna odwotujgcej nie kwalifikuje sie do przyjecia i
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie nalezy przypomnieC, ze skarga kasacyjna podlega badaniu
(na etapie przedsadu) w zakresie spetnienia przez nig warunkéw formalnych.
Zgodnie z art. 398° § 1 pkt 1-4 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, jezeli
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, jezeli zachodzi niewaznosc¢
postepowania lub jezeli skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Naktadajgc
na skarzgcych obowigzek wskazania i uzasadnienia oznaczonej przestanki
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, czyli tak zwanego przedsadu,
ustawodawca zagwarantowat, ze skarga kasacyjna, jako nadzwyczajny srodek
zaskarzenia prawomocnych orzeczen, bedzie realizowac funkcje publicznoprawne.

Ograniczenie przestanek, wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. do czterech ma,
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w konsekwencji, zapewnic, ze przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania ustrojowo
i procesowo bedzie uzasadnione jedynie w tych przypadkach, w ktdrych mogg byc¢
zrealizowane jej funkcje publicznoprawne, a skarga nie stanie sie instrumentem
wykorzystywanym w kazdej jednostkowej sprawie. Ostatecznie, nie w kazde;j
sprawie, nawet takiej, w ktdérej prawomocne orzeczenie zostato wydane w
warunkach btedu w subsumpciji, czy tez wyniku wadliwej wyktadni prawa, skarga
kasacyjna moze by¢ przyjeta do rozpoznania. W przeciwnym bowiem razie
Sad Najwyzszy statby sie, wbrew obowigzujgcym przepisom, sgdem trzeciej
instancji, a jego zadaniem nie jest przeciez dokonywanie korekty ewentualnych
btedéw w zakresie stosowania, czy tez wyktadni prawa, w kazdej indywidualne;j
sprawie.

Podkreslenia wymaga takze, ze wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania
i jego uzasadnienie podlegajg analizie na etapie przedsadu, natomiast przytoczone
podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi
do rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Oba te elementy
muszg byC¢ wiec przez skarzgcego wyodrebnione, oddzielnie przedstawione i
uzasadnione. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwaé w uzasadnieniu jej podstaw
pozostatych elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domyslac
(por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 19 maja 2022 r., | USK 434/21,
Legalis nr 2740849).

Whiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w niniejszej sprawie
oparty zostat na potrzebie wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci oraz wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c.). Przypomnie¢ wiec nalezy, ze odwotanie sie do przestanki przedsadu,
jakg jest potrzeba wyktadni przepiséw prawnych, budzgcych powazne watpliwosci
lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, wymaga wykazania, ze
okreslony przepis prawa, mimo iz budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie
wyktadni albo niejednolita wykfadnia wywotuje wyraznie wskazane przez
skarzgcego rozbieznosci w orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub
podobnych stanow faktycznych, ktére nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, Legalis nr 127030;
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z 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07, Legalis nr 2701754 i z 9 wrzesnia 2022 r.,
| CSK 1494/22, Legalis nr 2741242). Strone skarzgcg obcigza obowigzek
przedstawienia odrebnej i pogtebionej argumentacji prawnej, wskazujgcej na
zaistnienie powotanej okolicznosci uzasadniajgcej przyjecie skargi kasacyjnej
do rozpoznania, zawierajgcej szczegdétowy opis tego, na czym polegajg
powazne watpliwosci interpretacyjne (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z 8 lipca 2009 r.,l CSK 111/09, LEX nr 570112 i z 29 wrzes$nia 2022 r.
| CSK 3496/22, Legalis nr 2790349). Powotanie sie na przyczyne kasacyjng
przewidziang w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. wymaga wykazania przez strone skarzacag,
ze chodzi o wyktadnie przepisdbw prawa, ktorych treS¢ i znaczenie nie zostaty
dostatecznie wyjasnione w dotychczasowym orzecznictwie lub, zZe istnieje potrzeba
zmiany ich dotychczasowej wyktadni, podania, w drodze stosownego jurydycznego
wywodu, na czym owe watpliwosci polegaja, a takze ze majg one powazny oraz
rzeczywisty charakter i ich rozstrzygniecie wigze sie z rozpatrywang sprawg
i jest istotne z punktu widzenia wyniku postepowania oraz publicznoprawnych
funkcji skargi kasacyjnej. Nie istnieje potrzeba wykfadni przepisow prawa, jezel
Sad Najwyzszy wyrazit swoj poglagd we wczesniejszym orzecznictwie, a nie
zachodzg okolicznosci uzasadniajgce zmiane tego pogladu.

Strona skarzgca wskazata, ze watpliwosci budzi art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy
o systemie ubezpieczeh spotecznych w zwigzku art. 4 § 1 pkt 3 k.s.h. oraz
w zwigzku z art. 22 § 1 k.p. Trzeba jednak zauwazy¢, ze Sad Najwyzszy zajmowat
sie juz podniesionym problemem i orzecznictwo w tym zakresie jest juz
ugruntowane — co przejawia sie w jednoznacznym pogladzie, ze wspolnik
dwuosobowej spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig posiadajgcy 99 procent
udziatow nie podlega ubezpieczeniom spotecznym na podstawie art. 6 ust. 1
pkt 5 w zwigzku z art. 8 ust. 6 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r.
o systemie ubezpieczen spotecznych (zob. m. in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z 23 pazdziernika 2024 r., lll USK 332/23, Legalis nr 3136035; wyrok
Sadu Najwyzszego z 23 pazdziernika 2024 r., Ill USKP 1/24, Legalis nr 3136020;
wyrok Sgdu Najwyzszego z 27 sierpnia 2024 r., Il USKP 49/23, Legalis nr 3114739;
uchwata Sgdu Najwyzszego z 21 lutego 2024 r., IIl UZP 8/23, Legalis nr 3051583).

Brak jest tez jakichkolwiek podstaw do zmiany tego pogladu. Strona skarzaca



| USK 264/24 6

nie wykazata wiec istnienia przestanki przedsadu z art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Zwréci¢ takze nalezy uwage, ze przedmiotem niniejszej sprawy, jak to
wynika z tresci decyzji organu rentowego z 8 lipca 2021 r. (nr [...]), byto ustalenie,
czy odwotujgca D.D. podlega od 1 marca 2012 r. obowigzkowo ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym, chorobowemu i wypadkowemu jako pracownik w C. w C.
— a nie jako jednoosobowy wspdlnik spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig. Sad
Apelacyjny wyraznie podkreslit, ze Sgd Okregowy nie przyjgt w rozpoznawanej
sprawie, aby odwotujgca podlegata ubezpieczeniom spotecznym jako wspolnik
jednoosobowej spofki z ograniczong odpowiedzialnoscig - nie taki byt bowiem
przedmiot zaskarzonej decyzji. Sad | instancji uznat wytgcznie, ze D.D. nie podlega
ubezpieczeniom jako pracownik - na podstawie art. 6 ust. 1 pkt 1 ustawy
systemowej. Na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego
Sad Apelacyjny uznat, ze w realiach mniejszego sporu nie zostato wykazane,
aby D.D. rzeczywiscie $wiadczyta prace na rzecz C. w C, w ramach stosunku pracy,
czyli ze miatlo miejsce faktyczne i rzeczywiste realizowanie elementow
charakterystycznych dla stosunku pracy, a wynikajgcych
z art. 22 § 1 k.p., czyli wykonywanie za wynagrodzeniem pracy okre$lonego rodzaju
na rzecz pracodawcy (w tym na ryzyko pracodawcy) i pod jego kierownictwem
oraz w miejscu i czasie wyznaczonym przez pracodawce. Zgodnie natomiast
z art. 3982 § 3 k.p.c. oraz art. 3983 § 2 k.p.c. podstawg skargi kasacyjnej nie mogg
by¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktow lub oceny dowodéw, a Sad Najwyzszy
zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia.

Z tych wzgledéw na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. Sad Najwyzszy odmodwit

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

DS.
[SOP]
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