Sygn. akt | USK 261/21

POSTANOWIENIE

Dnia 6 lipca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania E. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w R.

o prawo do renty z tytutu niezdolno$ci do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 6 lipca 2021 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w [...]
z dnia 16 lipca 2020 r., sygn. akt Il AUa [...],

|. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ll. zasadza dla petnomocnika z urzedu kwote 240,00 =zi
(dwiescie czterdziesci ztotych) plus podatek VAT tytutem zwrotu

kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 16 lipca 2020 r. Sgd Apelacyjny w [...], w sprawie o sygn. akt IlI
AUa [...], oddalit apelacje E. K. od wyroku Sadu Okregowego w K. z 22
pazdziernika 2019 r., wydanego w sprawie o sygn. akt XI U [...], w przedmiocie
prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Odwotujgcy sie zaskarzyt powyzszy wyrok w catosci skargg kasacyjng z dnia
9 listopada 2020 r. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit naruszenie przepisow
postepowania, majgce istotny wptyw na wynik sprawy, a mianowicie art. 117 § 11 5
k.p.c., poprzez nieuwzglednienie wniosku powoda o przyznanie mu petnomocnika z

urzedu w sprawie o duzym stopniu skomplikowania, przy sygnalizowanej



nieznajomosci regut postepowania i ujawnionej nieporadnosci strony w tym
zakresie, podczas gdy jego wyznaczenie w sprawie z uwagi na schorzenia
zdrowotne powoda oraz trudng sytuacje finansowg byto potrzebne, co w
rzeczywistosci wykluczyto mu skuteczny udziat w postepowaniu sgdowym, a co
jednoczesnie stanowi przestanke niewaznosci postepowania z art. 379 pkt 5 k.p.c.
Wskazujgc na powyzsze skarzacy wnidst o przyjecie niniejszej skargi
kasacyjnej do rozpoznania, wskazujgc w uzasadnieniu wniosku na wystgpienie
niewaznosci postepowania z art. 379 pkt 5 k.p.c. Ponadto skarzacy wniost o
uchylenie w catosci wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z 16 lipca 2020 r., wydanego
w sprawie o sygn. akt Ill AUa [...], oraz przekazanie sprawy sadowi Il instancji do
ponownego rozpatrzenia, przy uwzglednieniu kosztow postepowania wywotanego
skargg kasacyjng. Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
.Prawo o adwokaturze”, wnidst réwniez o zasgdzenie od Skarbu Panstwa, na rzecz
obroncy zwrotu kosztow nieoptaconej w catosci lub w czesdci pomocy prawnej

udzielonej z urzedu na rzecz oskarzonego, wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna, jako szczegolny sSrodek zaskarzenia, stuzy realizacji
interesu  publicznego w sprawowaniu wymiaru sprawiedliwosci. Funkcje
postepowania kasacyjnego powodujg, ze wniosek o0 przyjecie skargi do
rozpoznania oraz jego uzasadnienie powinny koncentrowac¢ sie na wykazaniu, iz w
konkretnej sprawie zachodzg okolicznosci przemawiajgce za interwencjg Sadu
Najwyzszego. Rozpoznanie skargi kasacyjnej nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398° § 1 pkt 1 - 4 k.p.c. i tylko w przypadku
przekonania Sadu Najwyzszego przez skarzgcego, za pomocg jurydycznej
argumentacji, ze zachodzi publicznoprawna potrzeba rozstrzygniecia
sformutowanego w skardze zagadnienia prawnego przy jej merytorycznym

rozpoznawaniu.



Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Tymczasem wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie zostat
prawidiowo sformutowany ani uzasadniony. W zakresie niewaznosci postepowania
nalezy zauwazycC, ze wziecie przez Sad Najwyzszy z urzedu pod rozwage tejze
przestanki (art. 398 § 1 k.p.c.) dotyczy tylko niewaznosci przed sadem drugiej
instancji (wyrok Sgdu Najwyzszego z 21 listopada 1997 r., | CKN 825/97, OSNC
2008 Nr 5, poz. 81). Badanie w postepowaniu kasacyjnym niewaznosci
postepowania przed sgdem pierwszej instancji ma charakter posredni i jest mozliwe,
gdy skarzgcy zarzuci sgdowi drugiej instancji naruszenie art. 386 § 2 k.p.c. przez
nieuwzglednienie niewaznos$ci postepowania przed sgadem pierwszej instancji
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 15 lutego 2000 r., Il CKN 1204/99, LEX nr
51569 oraz wyrok z 11 stycznia 2006 r., Il CK 328/05, LEX nr 448044). Takie
uchybienie sgdu drugiej instancji moze byC jednak skuteczng podstawg skargi
kasacyjnej tylko wowczas, gdy mogto mie¢ istotny wptyw na wynik sprawy (wyroki
Sadu Najwyzszego z 18 stycznia 2005 r., Il PK 151/04, OSNP 2005 nr 17, poz. 262,
z 15 wrzesnia 2006 r., | PK 97/06, OSNP 2007 nr 17-18, poz. 251, z 10 lutego
1998 r., Il CKN 600/97, OSP 1999 nr 3, poz. 58). Zwazy¢ bowiem trzeba, Ze
postepowanie apelacyjne jest kontynuacjg postepowania przed sgdem pierwszej
instancji, co powoduje, iz wiele przypadkéw niewaznosci zachodzgcych przed
sgdem pierwszej instancji, zwlaszcza polegajgcych na pozbawieniu moznosci
obrony praw i braku nalezytej reprezentacji procesowej, jest sanowanych w
postepowaniu apelacyjnym, a co za tym idzie - traci racje bytu kwestionowanie
orzeczenia sgdu pierwszej instancji, jezeli nie jest przy tym oparte na innych
podstawach kasacyjnych. Nie ma natomiast mozliwosci sanacji niewaznosci
postepowania istniejgcej z takich przyczyn przed sadem drugiej instancji. Biorgc
powyzsze pod uwage stwierdzi¢ nalezy, ze postepowanie przed Sgdem pierwszej
instancji toczyto sie z odwotania skarzgcego, ktory prawidtowo wnidst od wydanego

wyroku apelacje, w ktorej wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie
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odwotania, domagajgc sie aby to Sad drugiej instancji samodzielnie ustalit okresy
sktadkowe i niesktadkowe. W pismie procesowym z dnia 25 lutego 2020 r. wnidst o
dopuszczenie dowodu z opinii biegtego neurochirurga, ktéry ujawni stan kregostupa
ubezpieczonego w zwigzku z wypadkiem przy pracy.

Skarzacy nie podjgt proby wykazania istothego wptywu uchybienia Sgdu
drugiej instancji (a w konsekwencji niewaznosci poczagtkowej fazy postepowania
przed Sgdem pierwszej instancji) na wynik sprawy, nie przytaczajgc réowniez w
ramach podstawy okreslonej w art. 3983 § 1 pkt 1 k.p.c. zarzutdow naruszenia przez
Sad drugiej instancji przepisow prawa materialnego. O ile dla uwzglednienia skargi
wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla przyjecia skargi do
rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisdw prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego oczywistosci
widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej, bez
potrzeby wchodzenia w szczegoty czy dokonywania pogtebionej analizy tekstu
wchodzgcych w gre przepisdw i doszukiwania sie ich znaczenia (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 16 wrzesnia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX nr 82274; z 22
stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z 26 lutego 2008 r., Il UK 317/07,
LEX nr 453107; z 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX nr 490364; z 21 maja 2008 r.,
| UK 11/08, LEX nr 491538 i z 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).
Skarzacy nie wykazat, ze Sad drugiej instancji dopuscit sie oczywistego naruszenia
prawa w powyzszym rozumieniu, ani ze zaskarzony wyrok jest oczywiscie wadliwy.
Skarga kasacyjna zawiera zasadniczo jedynie kontrowersje dotyczgce potrzeby
ustanowienia dla skarzgcego petnomocnika z urzedu od poczatku sgdowego
procedowania w przedmiotowej sprawie, nie wskazujgc innych naruszen, w tym
prawa materialnego. Natomiast Sady obydwu instancji w sposéb profesjonalny i
merytoryczny przytoczyty argumenty dla uzasadnienia wydanych rozstrzygniec
ustosunkowujgc sie do faktow i dowodoéw oraz dokonujgc wiasciwej subsumpcji w
tym zakresie. W obliczu tychze faktow i dowodoéw zasadnie Sady uznaty za zbedny
udziat petnomocnika w sprawie. Celem natomiast procedury kasacyjnej nie jest
uzupetnianie materiatu dowodowego ani jego ponowna ocena, ktére usuwajg sie

spod rozeznania kasacyjnego w rozumieniu art. 398§ 3 i art. 3982 § 2 k.p.c.


https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(3))par(1)pkt(1)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(3))par(3)&cm=DOCUMENT
https://sip.lex.pl/#/document/16786199?unitId=art(398(13))par(2)&cm=DOCUMENT

Wobec niewykazania przez skarzgcego istnienia powotanych przestanek
przedsadu, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzekt o odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, rownoczesnie orzekajgc o kosztach

postepowania na podstawie art. 98 k.p.c.

a.s.



