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POSTANOWIENIE

Dnia 17 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dawid Migsik

w sprawie z odwotania A. R.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Gorzowie
Wielkopolskim

0 przywrocenie renty,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 17 listopada 2025 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 30 pazdziernika 2024 r., sygn. akt Il AUa 332/24,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Szczecinie wyrokiem z 30 pazdziernika 2024 r.,
[l AUa 332/24 oddalit apelacje A. R. (odwotujgca sie) od wyroku Sgdu Okregowego
w Gorzowie Wielkopolskim z 20 czerwca 2024 r., VI U 997/21 oddalajgcego jej
odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Gorzowie
Wielkopolskim (organ rentowy) z 5 pazdziernika 2021 r. odmawiajgcej przyznania
renty z tytutu niezdolnosci do pracy.

Rozstrzygniecie zapadio na gruncie poczynionych nastepujgcych ustalen
faktycznych. Odwotujgca sie pobierata rente z tytutu czesciowej niezdolnosci do
pracy do dnia 31 lipca 2021 r. Odwotujgca sie choruje na zmiany zwyrodnieniowe

kregostupa i niestabilnos¢ stawu kolanowego, polineuropatie bez objawdéw
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neurologicznych, osteoporoze i astme. Sgd Okregowy przeprowadzit dowod z opinii
biegtych sgdowych onkologa, ortopedy, dwoch neurologéw, reumatologa i lekarza
medycyny pracy. Biegli lekarze specjalisci neurolog i ortopeda w opiniach gtéwnej i
uzupetniajgcej wskazali, iz schorzenia odwotujgcej sie w postaci zmian
zwyrodnieniowo - dyskopatycznych kregostupa i niestabilnosci stawu kolanowego
nie powodujg nawet czesciowej niezdolnos¢ do pracy. Biegli wyjasnili, ze wobec
braku znacznego uposledzenia narzadu ruchu moze wykonywacC prace jaka
wykonywata tj. pracownika produkcji. Wobec zastrzezen do opinii Sgd Okregowy
powotat inny zespot biegtych - neurologa i reumatologa. Biegli w opinii z dnia
12 stycznia 2023 r. stwierdzili, ze odwotujgca sie jest zdolna do pracy. Wyjasnili, ze
umiarkowane ograniczenie ruchomosci kregostupa i przebyty uraz prawego stawu
kolanowego nie ograniczajg zdolnosci do pracy odwotujgcej sie, albowiem w jej
stanie zdrowia zaszta poprawa w porownaniu z okresem pobieranie renty. Biegty
onkolog w opinii z dnia 3 pazdziernika 2023 r. uznat, iz stan zdrowia odwotujgce;j sie
ulegt poprawie i leczenie onkologiczne zostato zakohczone pomysinie. Biegta z
zakresu medycyny pracy w opinii z dnia 6 lutego 2024 r. uznata, ze stan zdrowia
odwotujgcej sie ulegt poprawie po okresie pobierania renty i schorzenia kregostupa
oraz stawu kolanowego nie ograniczajg jej zdolnosci do pracy. Wskazata, ze
odwotujgca sie moze wykonywaé¢ prace zgodng z poziomem jej kwalifikacji
zawodowych, z ograniczeniem do pracy fizycznej lekkiej w ktérej nie ma obowigzku
podnoszenia rgk powyzej poziomu klatki piersiowej.

Sad Okregowy w petni podzielit stanowisko biegtych, stwierdzajgc, ze
szescioro biegtych specjalistbw w zakresie wiedzy medycznej adekwatnej do
schorzen na ktore cierpi odwotujgca sie uznato, iz w stanie jej zdrowia zaszta
poprawa skutkujgca odzyskaniem zdolnosci do pracy. Opinie w ocenie tego Sgdu
byly logiczne i spojne i udzielaty rzetelnych odpowiedzi na pytania Sadu.
Odwotujgca sie nie zgodzita sie z opiniami bieglych sgdowych wnoszgc o
powotanie kolejnych biegtych. Sad pierwszej instancji wniosek ten pomingt w trybie
art. 2352 § 1 ust. 5 k.p.c., wyjasniajac, iz przepis ten méwi o takiej mozliwosci w
sytuacji gdy sprawa dojrzata do rozstrzygniecia albo wnioski dowodowe zmierzajg

do przedtuzenia postepowania. W ocenie Sgdu Okregowego opinie znajdujgce sie
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w aktach sprawy dostatecznie jasno wyjasniaty sporne okolicznosci i nie byto
podstaw aby powotywac kolejnych biegtych.

Sad Apelacyjny wskazat, ze doc. dr hab. med. T. K. P. (biegta w dziedzinie
neurologii) oraz dr n. med. H. M. (biegly w dziedzinie ortopedii) rozpoznajgc u
odwotujgcej sie: zmiany zwyrodnieniowo-dyskopatyczne kregostupa ledzwiowo-
krzyzowego i szyjnego z okresowym zespotem bolowym w wywiadzie oraz
niestabilnos¢ prawego stawu kolanowego uznali, iz jest ona zdolna do pracy. Biegli
uzasadniajgc swoje stanowisko wyjasnili, ze podczas badania lekarskiego nie
stwierdzono objawéw zespotu bdlowego, ani neurologicznych objawéw
ubytkowych. Nie stwierdzono uposledzenia funkcji narzadu ruchu, dajgcego
podstawe do orzeczenia dtugotrwatej niezdolnosci do pracy. Zdaniem biegtych
niestabilnos¢ niewielkiego stopnia kolana prawego nie powoduje istotnego
uposledzenia funkcji kornczyny dolne;.

Sad Apelacyjny podkreslit, ze rowniez kolejny zespdt biegtych - dr B. K.
(biegta w dziedzinie reumatologii) oraz dr A. G. (biegly w dziedzinie neurologii)
rozpoznajgc u odwotujgcej sie: przewlekty zespdt bélowy kregostupa u osoby ze
zmianami  zwyrodnieniowo-dyskopatycznymi - bez objawdw korzeniowych i
ubytkowych neurologicznych, poczatkowe zmiany zwyrodnieniowe stawdw
obwodowych z niewielkim deficytem funkcji, osteoporoze, przebyty uraz stawu
kolanowego prawego leczony operacyjnie z nastepowg utrwalong niestabilnoscig
przednio-tylng - bez zaburzen chodu oraz dyskretne (w badaniu EMG) cechy
polineuropatii - bez objawdéw ubytkowych neurologicznych, nie stwierdzit dalsze;j
niezdolnosci do pracy odwotujgcej sie. Biegli ci podzielili w catosci wnioski
poprzedniego zespotu biegtych (neurologa i ortopedy). Wyjasnili, ze w badaniu
przedmiotowym stwierdza sie jedynie umiarkowanego stopnia ograniczenie
ruchomosci odcinkowej kregostupa - bez objawéw korzeniowych i ubytkowych
neurologicznych. Zmiany zwyrodnieniowe stawow obwodowych sg niewielkiego
stopnia, w okresie poczgtkowym. Stopien osteoporozy rowniez zostat oceniony jako
poczatkowy i cho¢ wymaga dalszego odpowiedniego leczenia farmakologicznego,
to zdaniem biegtych nie moze byC przestankg do orzekania dtugotrwatej
niezdolnosci do pracy. Réwniez przebyty uraz prawego stawu kolanowego pomimo

odpowiedniego leczenia operacyjnego w przesziosci nie spowodowat zaburzen
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funkcji lokomocyjnych. Na podstawie badania przedmiotowego neurologicznego
biegli nie stwierdzili réwniez wykfadnikdw  klinicznych  polineuropatii.
Przeprowadzona przez biegtych analiza doprowadzita ich do przekonania o istotnej
poprawie stanu zdrowia odwotujgcej sie w porownaniu z okresami wczesniejszymi,
kiedy orzekano u niej czesciowg okresowg niezdolno$¢ do pracy. Biegli majgc na
uwadze, iz u odwotujgcej sie w przeszitosci orzekano czesciowg niezdolnos¢ do
pracy réwniez z przyczyn onkologicznych, zasygnalizowali ewentualng potrzebe
uzyskania opinii biegtego sgdowego z zakresu onkologii.

Doktor J. D. (biegty w dziedzinie onkologii) rozpoznajgc u odwotujgcej sie
stan po radykalnym, chirurgicznym wycieciu lewej piersi z powodu inwazyjnego
wieloogniskowego raka NST, w przebiegu inwazyjnej choroby nowotworowej lewej
piersi, z wieloletnim przebiegiem bez nawrotu leczonej choroby nowotworowej
uznat, ze A. R. z przyczyn onkologicznych po dniu 31 pazdziernika 2021 r. nie byta
osobg niezdolng do pracy. Biegly wyjasnit, ze u odwotujgcej sie uzyskano
oczekiwany odlegty wynik zastosowanego leczenia onkologicznego, przy czym tak
dtugi okres obserwacji onkologicznej, bez nawrotu jest bardzo dobrym czynnikiem
prognostycznym, pozwalajgcym z wysokim stopniem prawdopodobienstwa uznac
odwotujgcg sie za osobe w petni wyleczong. Biegly miat na uwadze, Zze nie
wymagata ona onkologicznego leczenia uzupetniajgcego. Ponadto wyjasnit, iz cho¢
odwotujgca sie wymaga okresowej kontroli onkologicznej i prowadzenia
unormowanego i oszczednego trybu zycia z unikaniem duzych wysitkéw fizycznych
i psychicznych, to poprawa stanu zdrowia (w poréwnaniu do orzeczenia z dnia 30
lipca 2020 r.) wynika z ugruntowania sie dobrego rokowania, poprawy ogoélnego
stanu zdrowia.

Lekarz R. R. (biegta w dziedzinie medycyny pracy) analizujgc dwukrotnie
dokumentacje medyczng odwotujgcej sie, zarébwno w opinii gtéwnej, jak i
uzupetniajgcej, doszta do wniosku, iz nie jest ona dtugotrwale niezdolng do pracy.
Biegta miata na uwadze, ze uprzednio A. R. uznano za czesciowo niezdolng do
pracy z rozpoznaniem zespotu bdolowego kregostupa z powodu zmian
zwyrodnieniowo-dyskopatycznych, artropatii okotobarkowej zwyrodnieniowej z
obustronng tendonopatig SST oraz raka piersi lewej w 2017 r., jednakze w stanie

zdrowia odwotujgcej sie od tej pory doszto do niewatpliwej poprawy. Manifestuje sie
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ona bowiem w dobrej sprawnosci ruchowej (praktycznie bez ograniczen), zas
rozpoznana tagodna polineuropatia uwarunkowana genetycznie zdaniem biegtej nie
dyskwalifikuje odwotujgcej sie do pracy. Biegta jednoczes$nie zwrécita uwage na
fakt, iz od 2017 r. nie stwierdzono wznowy choroby nowotworowej, co rowniez
Swiadczy o poprawie stanu zdrowia.

W ocenie Sadu Apelacyjnego brak byto podstaw do merytorycznego
kwestionowania opinii biegtych: neurologii, ortopedii, reumatologii, neurologii,
onkologii czy medycyny pracy, czy tez formutowania zarzutdw co do ich
wiarygodnosci i rzetelnosci. Opinie te byly jednoznaczne i w sposéb wyczerpujgcy
odpowiadaty na zadane przez Sad pytania, a mianowicie, czy odwotujgca sie jest
niezdolna do pracy. Biorgc pod uwage kwalifikacje odwotujgcej sie, jej
dotychczasowe zatrudnienie, biegli nie dostrzegli podstaw do uznania jej za osobe
catkowicie badz czesciowo niezdolng do pracy. Zgtaszane przez odwotujgcg sie
zastrzezenia, jak rowniez formutowane pod adresem tych opinii zarzuty -
stanowigce wyraz jej subiektywnego przeswiadczenia - nie mogty przyczynic sie do
zmiany zapatrywan w przedmiotowym zakresie.

Sad Apelacyjny podzielit stanowisko Sgdu Okregowego w zakresie
pominiecia wniosku o powofanie kolejnych biegtych poniewaz zgromadzony w
sprawie materiat dowodowy dawat wystarczajgcg podstawe do wydania
rozstrzygniecia, zatem zbednym byto kontynuowanie dalszego postepowania
dowodowego, ktore to jedynie przyczynitoby sie do powstania nieuzasadnionej
zwtoki.

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku Sadu Apelacyjnego ziozyta
odwotujgca, zaskarzajgc wyrok ten w catosci i zarzucajgc naruszenie: 1) art. 12,
art. 13 ust. 1, art. 57 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczehn Spotecznych (Dz. U z 2023 r. poz. 1251, dalej
jako ustawa o emeryturach i rentach z FUS), polegajace na przyjeciu, ze u
odwotujgcej sie nie wystepuje niezdolnos¢ do pracy, podczas gdy stwierdzono u
niej szereg schorzen obnizajgcych sprawnosc¢ jej organizmu, a suma schorzen, na
ktére cierpi odwotujgca sie wskazuje na utrate zdolnosci do pracy; 2) art. 290 § 1
k.p.c. w zw. z art. 286 k.p.c. w zw. z art. 381 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. przez

wydanie orzeczenia z przekroczeniem granic swobodnej oceny dowodow, na
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podstawie dowolnie wybranych opinii biegtych sgdowych oraz na skutek ich
bezkrytycznej oceny, a to wskutek nieprzeprowadzenia dowodu z opinii
uzupetniajgcych jak i z opinii Instytutu Medycyny Pracy, ktoéra to bytaby opinig
kompleksowg celem stwierdzenia, czy suma wszystkich schorzen stwierdzonych u
odwotujgcej sie wskazuje na utrate przez nig zdolnosci do pracy.

Skarzgca wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Apelacyjnego oraz
uchylenie w catosci poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie
sprawy temu Sgdowi i do ponownego rozpoznania oraz rozstrzygniecia o kosztach
postepowania za wszystkie instancje. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania uzasadnita tym, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
poniewaz zaskarzony wyrok oczywiscie narusza prawo a uchybienia Sadu
Apelacyjnego sg tej wagi, ze mogtyby stanowi¢ samodzielne postawy kasacyjne,
natomiast tu wystepujgc tgcznie przekonuja, ze tak razgco wadliwy i sprzeczny z
prawem materialnym i procesowym wyrok nie moze sie osta¢. Skarzgca podniosta,
ze byta uprawniona do pobierania renty z tytutu czesciowej niezdolnosci do 31 lipca
2021 r. Powotywani biegli sgdowi z zakresu medycyny pracy, onkologii,
reumatologii, neurologii i ortopedii w wydanych w sprawie opiniach nie stwierdzali
niezdolnosci do pracy, co nalezy uzna¢ za poprawe stanu zdrowia odwotujgcej sie.
Sg to stwierdzenia budzgce zasadnicze watpliwosci, skoro obecna ocena stanu
zdrowia odwotujgcej sie powinna uwzglednia¢c nie tylko fakt pomysinie
zakonczonego leczenia onkologicznego, ale réwniez pogarszanie sie jej stanu
zdrowia z uwagi na inwazyjne leczenie hormonalne, jak i szereg chorob
wspotistniejgcych. Kazdy z biegtych powotanych w sprawie wydat swojg opinie
oddzielnie - w zakresie przypisanej specjalizacji. W kazdej z tych opinii biegli
stwierdzili istnienie u odwotujgcej sie szeregu schorzen, twierdzagc, ze mogg one
by¢ leczone w ramach czasowej niezdolnosci do pracy. Oceniajgc poszczegdlne
schorzenia zdiagnozowane u odwotujgcej sie, biegli nie stwierdzili jej niezdolnosci
do pracy. Jednakze biegli wydajgc opinie w sprawie koncentrowali sie, jedynie na
swoich specjalizacjach, nie oceniajgc zdolnosci do pracy odwotujgcej sie w sposéb
kompleksowy z uwzglednieniem integralno$¢ organizmu ludzkiego. W ocenie
odwotujgcej sie opinia sporzgdzona przez zespét lekarzy Instytutu Medycyny Pracy

pozwolitaby oceniC jej stan zdrowia w kontekscie wszystkich zdiagnozowanych i
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leczonych choréb. Skarzgca podniosta, ze zgodnie z art. 286 k.p.c. Sad moze
zgdacC ustnego lub pisemnego uzupetnienia opinii lub jej wyjasnienia, a takze
dodatkowej opinii od tych samych lub innych biegtych. Natomiast w art. 290 § 1
k.p.c. przewidziana zostata mozliwos¢ wydania opinii przez odpowiedni instytut

naukowy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwaliflkowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Jak wynika z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjna
do rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sadéw, zachodzi niewaznosé
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

Skarga jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg skargg orzeczenie
zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, zas oczywiste naruszenie prawa
powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby dokonywania pogtebione;j
analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania prawa z jego brzmieniem
albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji. Oczywiste naruszenie prawa
jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy jest ono z géry widoczne dla kazdego
prawnika, bez potrzeby gtebszej analizy prawniczej, gdy jest zupetnie pewne i nie
moze ulegac¢ zadnej watpliwosci, gdy podniesione zarzuty naruszenia wskazanych
przepisow sg zasadne prima facie, bez dokonywania gtebszej analizy tekstu tych
przepisow i bez doszukiwania sie ich znaczenia, gdy orzeczenie jest niewatpliwie
sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajacymi roznej wyktadni przepisami prawa.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie spetnia tych
wymogow. Po pierwsze, skarzgca nie wskazata przepisu prawa, ktéry jej zdaniem
zostat naruszony przez Sad Apelacyjny w sposéb kwalifikowany. Uwzgledniajgc
tre§¢ uzasadnienia wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, mozna
sie domyslaé, ze skarzgcej chodzito przede wszystkim o powigzanie twierdzenia o

oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej z zarzutem naruszenia art. 286 oraz
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art. 290 § 1 k.p.c. Nalezy wyjasni¢, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
ugruntowane jest stanowisko, zgodnie z ktérym dopuszczenie dowodu z opinii
instytutu naukowego lub naukowo-badawczego jest celowe tylko woéwczas, gdy nie
da sie usung¢ w inny sposdb sprzecznosci w dostepnych opiniach (zob. np.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 19 kwietnia 2002 r., Il UKN 349/01, LEX nr
1170933; z 26 lipca 2011 r., | UK 104/11, LEX nr 1646877; z 6 czerwca 2012 r.,
| UK 113/12, LEX nr 1675224). Artykut 290 § 1 k.p.c. pozostawia sgdowi
przeprowadzajgcemu postepowanie dowodowe ocene, czy w sprawie zachodzi
potrzeba zasiegniecia opinii takiego instytutu, a zatem sgad nie ma obowigzku
dopuszczenia dowodu z opinii instytutu, czy tez z opinii kolejnych biegtych w
kazdym wypadku, gdy ztozona opinia jest niekorzystna dla strony, ale ma
obowigzek dopuszczenia takiego dowodu wowczas, gdy zachodzi tego potrzeba, w
szczegolnosci, gdy w sprawie zostaty wydane sprzeczne opinie biegtych (por.
wyrok Sgdu Najwyzszego z 9 stycznia 2012 r., | UK 200/11, LEX nr 1162648 oraz
powotane tam orzecznictwo).

Dodatkowo wymaga wyjasnienia, ze specyfika dowodu z opinii biegtego
polega miedzy innymi na tym, Zze jezeli taki dowod juz zostat przez sad
dopuszczony, to stosownie do tresci art. 286 k.p.c., opinii dodatkowego biegtego
mozna zgdac jedynie ,w razie potrzeby”. Nie mozna przyjgc, iz sgd zobowigzany
jest dopusci¢ dowdd z kolejnych biegtych w kazdym przypadku, gdy ztozona opinia
jest niekorzystna dla strony (wyroki Sgdu Najwyzszego: z 15 lutego 1974 r., Il CR
817/73, LEX nr 7404; z 18 lutego 1974 r., Il CR 5/74, LEX nr 7407; z 15 listopada
2001 r., Il UKN 604/00, PPiPS 2003 Nr 9, poz. 67). Potrzeba powotania innego
biegtego powinna zatem wynika¢ z okolicznosci sprawy, a nie z samego
niezadowolenia strony z dotychczasowej ztozonej opinii (wyrok Sgdu Najwyzszego
z 5 listopada 1974 r., | CR 562/74, LEX nr 7607). Przy czym potrzebg takg nie
moze by¢ przeswiadczenie strony, ze dalsze opinie pozwolg na udowodnienie
korzystnej dla strony tezy (wyroki Sgdu Najwyzszego: z 27 czerwca 2001 r., || UKN
446/00, OSNP 2003 Nr 7, poz. 182; z 29 listopada 2016 r., Il PK 242/15, LEX nr
2202494).

Sad Okregowy dopuscit dowody z opinii biegtych lekarzy specjalistéw

onkologa, ortopedy, neurologéw, reumatologa i lekarza medycyny pracy, ktorzy
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zgodnie orzekli o braku niezdolnosci do pracy odwotujgcej sie. Sad Apelacyjny
ocenit, ze przeprowadzone w sprawie opinie biegtych byly wyczerpujgce,
dostarczyty niezbednych wiadomosci specjalnych z odpowiednich gatezi medycyny.
W konsekwencji Sad Apelacyjny przyjat, ze okolicznosci dotyczgce zdolnosci do
pracy odwotujgcej sie zostaty nalezycie wyjasnione i uznat, odnoszgc sie do
podniesionego przez w apelacji zarzutu odnoszacego sie do niedopuszczenia
dowodu z opinii instytutu naukowego z zakresu medycyny pracy, ze zgromadzony
w sprawie materiat dowodowy dawat wystarczajgcg podstawe do wydania
rozstrzygniecia, zatem zbednym byto kontynuowanie dalszego postepowania
dowodowego, ktore przyczynitoby sie do powstania nieuzasadnionej zwtoki.

Skarzgca ograniczyta sie do stwierdzen, ze ,biegli wydajgc opinie w sprawie
koncentrowali sig, jedynie na swoich specjalizacjach, nie oceniajgc zdolnosci do
pracy odwotujgcej sie w sposob kompleksowy z uwzglednieniem integralnosc
organizmu ludzkiego”. Nie jest to wystarczajgce dla podzielenia pogladu, ze
niedopuszczenie dowodu z opinii instytutu medycyny pracy, pomimo
przeprowadzenia dowoddw z opinii wielu biegtych réznych i adekwatnych do
schorzen odwotujgcej sie specjalnosci, w tym opinii biegtego lekarza medycyny
pracy, stanowito oczywiste naruszenie przepisOw postepowania (por. réwniez
postanowienie Sadu Najwyzszego z 12 marca 2019 r., lll UK 200/18, LEX nr
2634130 oraz orzecznictwo tam powotane).

Majgc powyzsze na uwadze Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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