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POSTANOWIENIE

Dnia 14 kwietnia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania W.Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziat w Sosnowcu

o sktadki,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 14 kwietnia 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej odwotujgcego sie od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Katowicach z dnia 20 sierpnia 2024 r., sygn. akt Ill AUa 2282/21,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2.zasadza od W.Z. na rzecz Zakiadu Ubezpieczen
Spotecznych Oddziatlu w Sosnowcu kwote 5.400 zt (pie¢ tysiecy
czterysta zlotych) wraz z  odsetkami  wynikajacymi
z art 98 § 1' k.p.c. tytulem zwrotu kosztow postepowania

kasacyjnego.
[it]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Katowicach wyrokiem z dnia 2 listopada 2021 r.,
XIU 1692/21 zmienit zaskarzong decyzje z dnia 17 sierpnia 2021 r. Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Sosnowcu w ten sposob, ze zobowigzat
Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Sosnowcu do rozpoznania w terminie

30 dni wniosku ubezpieczonego o wznowienie postepowania zakonczonego
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decyzjg nr [...] z dnia 30 grudnia 2020 r. w trybie art. 145 § 1 pkt 4 k.p.a. oraz
orzekt o kosztach procesu.

Sad Apelacyjny w Katowicach wyrokiem z dnia 20 sierpnia 2024 r.,
[l AUa 2282/21 po rozpoznaniu apelacji organu rentowego zmienit zaskarzony
wyrok w catosci i oddalit odwotanie (pkt 1) oraz odstgpit od obcigzania
odwotujgcego kosztami procesu (pkt 2).

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku odwotujgcy sie zarzucit
naruszenie: 1. art 386 8§ 1 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c.; 2. art. 386 § 1 k.p.c. w
zw. z art 4774 82 k.p.c.iwzw. zart 1458 1 k.p.a.iart 1498 1i 2 k.p.a.

Biorgc pod uwage powyzsze skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu w
Katowicach oraz o zasgdzenie od organu na rzecz skarzgcego kosztow
postepowania kasacyjnego, wedtug norm przepisanych, a ponadto o dotgczenie do
akt niniejszego postepowania (jako akt zwigzkowych) - akt postepowania, ktore
prowadzone byto przez Sad Okregowy w Katowicach pod sygn. akt X U 341/21
oraz o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
oczywistg zasadnoscig skargi kasacyjnej. W ocenie skarzgcego skarga zastuguje
na przyjecie do rozpoznania, poniewaz uchybienia, jakich dopuscit sie Sad drugiej
instancji, miaty charakter kwalifikowany, a zaskarzone orzeczenie w sposob
oczywisty narusza przepisy postepowania, w stopniu majgcym istotny wptyw na
tre$¢ orzeczenia.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania; a w
razie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, o oddalenie skargi kasacyjnej w
catosci z uwagi na jej oczywistg bezzasadno$¢ oraz orzeczenie o obowigzku zwrotu
na rzecz organu rentowego kosztéw zastepstwa procesowego wediug norm

przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie przedstawia
zasadnej podstawy przedsgdu i dlatego nie zostat uwzgledniony.

Skarga  kasacyjna jest nadzwyczajnym  Srodkiem  zaskarzenia
przystugujgcym od prawomocnych orzeczeh Sadu drugiej instancji, stuzgcym
ochronie interesu publicznego przez zapewnienie jednolitosci wyktadni i stosowania
prawa, wktad Sgdu Najwyzszego w rozwdj prawa i jurysprudencji oraz eliminowanie
z obrotu prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu niewaznym lub orzeczen
oczywiscie niezgodnych z prawem. Stosownie do 398° § 1 k.p.c., Sgd Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania w razie wykazania przez strone, ze w
sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni
przepisbw prawnych budzgcych powazne watpliwosci Ilub wywotujgcych
rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania Iub
skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Z punktu widzenia funkcji oraz
zatozen skargi kasacyjnej jako nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, rolg
"przedsgdu" jest wstepna selekcja skarg pod kagtem spetniania wymienionych wyzej
kryteribw (przyczyn kasacyjnych) kwalifikujgcych skarge do jej przedstawienia
Sadowi Najwyzszemu w celu merytorycznego rozpoznania.

Oczywista zasadno$¢ skargi kasacyjnej, o ktérej mowa w art. 398°8§ 1 pkt 4
k.p.c., zachodzi tylko wtedy, gdy dla przecietnego prawnika z samej tresci skargi -
bez pogtebionej analizy i jurydycznych dociekan - w sposob jednoznaczny wynika,
ze wskazane w niej podstawy zastugujg na uwzglednienie. Skarzgcy, powotujgc sie
na przestanke przewidziang w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. powinien wykazac
oczywistg zasadnos¢ skargi kasacyjnej przejawiajgcg sie kwalifikowanym
charakterem naruszenia przepiséw prawa (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02, OSNC 2004, Nr 3, poz. 49). Nie moze
powtarza¢ uzasadnienia podstaw kasacyjnych; powinien wykazac, ze zasadnosc
skargi kasacyjnej jest oczywista, a wiec dostrzegalna prima vista oraz ze kazdy
prawnik bez przeprowadzania wnikliwej analizy powinien dojs¢ do wniosku, ze
zaskarzone orzeczenie jest jaskrawo nieprawidtowe.

Skarzgcy we wniosku o przyjecie skargi powinien samodzielnie, czyli
odrebnie od zarzutéw podstaw kasacyjnych, wskazac i wykaza¢ naruszenie prawa,

ktére bez watpliwosci prowadzi do stwierdzenia, ze objety skargg wyrok jest
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oczywiscie wadliwy i dlatego skarga kasacyjna powinna zostaC przyjeta do
rozpoznania. W skardze brak jest tego we wniosku. Zarzuty podstaw kasacyjnych
(art. 3982 § 1 k.p.c.) nie zastepujg szczegolnej podstawy przedsgdu z art. 398° § 1
pkt 4 k.p.c., gdyz stanowig odrebng czes¢ skargi kasacyjnej i podlegajg
rozpoznaniu dopiero po przyjeciu jej do rozpoznania.

Biorgc pod uwage fakt, ze we wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania nie wskazano zadnego przepisu prawa, z ktérym skarzgcy tgczytby
kwalifilkowane naruszenie prawa oraz okolicznosc¢, ze skarga kasacyjna nie zawiera
odrebnego uzasadnienia tego wniosku nalezy uznac¢, ze nie kwalifikowata sie ona
do przyjecia do merytorycznego rozpoznania.

Z tych motywow orzeczono jak w sentencji (art. 398° § 2 k.p.c.). O kosztach
postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 k.p.c., 98 § 1?
k.p.c., art. 108 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. art. 391 § 1 k.p.c. i art. 3982 k.p.c.

[it]
[SOP]



