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POSTANOWIENIE

Dnia 12 maja 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Prusinowski

w sprawie z odwotania S. K.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w P.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 maja 2021 r.,

skargi kasacyjnej organu rentowego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 19 lutego 2020 r., sygn. akt Ill AUa (...),

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 lutego 2020 r. Sad Apelacyjny w (..) oddalit apelacje
Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych, Oddziatu w P., wniesiong od wyroku Sadu
Okregowego w P. z dnia 18 czerwca 2019 r. przyznajgcego S.K. prawo do
wczesniejszej emerytury.

Sad odwotawczy przyjgt za miarodajne ustalenie, ze wnioskodawca w
spornym okresie, od dnia 2 kwietnia 1979 r. do dnia 31 grudnia 1998 r. byt
zatrudniony jako kierowca ciggnika. Pracowat przy transporcie materiatow
budowlanych i ptodéw rolnych co najmniej 8 godzin na dobe. JeSli zaszia
konieczno$¢ wykonywania prac polowych, to je wykonywat, jednak po tak zwanych
godzinach.

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych zarzucit w skardze kasacyjnej naruszenie

art. 184 w zwigzku z art. 32 ust. 1 i 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o



emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U.
z 2020 r., poz. 53) oraz § 1 i § 4 ust. 1 oraz § 2 ust. 1 rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w sprawie wieku emerytalnego pracownikow
zatrudnionych w szczegdlnych warunkach lub w szczegdlnym charakterze w
zwigzku z Wykazem A Dziat VIII pkt. 3 zawartym w zatgczniku do rozporzgdzenia
przez ich btedng wyktadnie polegajgcg na przyjeciu, ze praca kierowcy ciggnika
polegajgca na wykonywaniu rowniez prac polowych w przedsiebiorstwie branzy
rolniczej jest pracg w warunkach szczegolnych mimo iz nie jest wykonywana w
,ransporcie i fgcznosci”.

W ocenie organu rentowego w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne oraz rozbiezno$¢ w orzecznictwie sgdéw dotyczgca kwalifikacji prac
polowych wykonywanych przez kierowce ciggnika u pracodawcy nienalezgcego do
branzy ,transport i fgcznos¢”. Wedlug Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
zagadnienie prawne sprowadza sie do pytania czy praca kierowcy ciggnika w
rolniczej spoétdzielni produkcyjnej polegajgca na wykonywaniu prac polowych jest
pracg w warunkach szczegdlnych w rozumieniu art. 184 ust. 1 w zwigzku z art. 32
ust. 1 i ust. 4 ustawy emerytalnej, ujetej pod. poz. 3 dziatu VIII ,w transporcie i
tacznosci” Wykazu A stanowigcego zatgcznik do rozporzgdzenia Rady Ministrow z
dnia 7 lutego 1983 r.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Brak podstaw do przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia wnoszonym w
konkretnej, indywidualnej sprawie zakohczonej wydaniem prawomocnego wyroku,
wobec czego argumenty za potrzebg rozpoznania tak rozumianego sSrodka
zaskarzenia przedstawione we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania nie mogag
by¢ oderwane od podstawy faktycznej i prawnej orzeczenia objetego skarga, jak
réwniez muszg by¢ adekwatne do podstaw kasacyjnych, na ktérych skarga zostata
skonstruowana. Takie stwierdzenie jest wynikiem tego, ze Sad Najwyzszy (poza
uwzglednieniem z urzedu niewaznosci postepowania apelacyjnego) rozpoznaje

skarge kasacyjng wytgcznie w granicach zaskarzenia oraz w granicach jej podstaw,



bedac przy tym zwigzanym ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe
zaskarzonego orzeczenia (art. 3982 § 1i 2 k.p.c.).

Przypomnienie tej zasady byto konieczne, gdyz podstawy skargi kasacyjnej
oraz wniosek o jej przyjecie do rozpoznania oparte zostaly o zatozenie faktyczne,
ktore nie znajduje odzwierciedlenia w ustaleniach Sgdu odwotawczego. Wedtug
nich ubezpieczony pracowat stale i w petnym wymiarze czasu pracy przy pracach
transportowych, a nie polowych. Oznacza to, ze przesgdzenie zgtoszonego przez
organ rentowy zagadnienia prawnego, czy wyjasnienie watpliwosci wyktadniczych
nie bedzie rzutowac na rozstrzygniecie w niniejszej sprawie. W takim wypadku nie
dochodzi do wyczerpania przestanek z art. 389° § 1 pkt 1i 2 k.p.c.

Niezaleznie od tego, biorgc pod uwage funkcje stawiane skardze kasacyjnej,
a przede wszystkim zdominowanie jej roli interesem publicznym, przejawiajgce sie
w przypadku przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c. w dgzeniu do wyjasnienia
nowych albo kontrowersyjnych instytucji prawnych (spornej interpretacji przepisow),
zrozumiate jest, ze Sgd Najwyzszy nie powinien przyjmowac do rozpoznania skargi
kasacyjnej poddajgcej pod rozwage zagadnienie prawne (wyktadnie przepisow), w
sytuacji, gdy zostato ono w orzecznictwie wyczerpujgco i jednolicie wyjasnione. W
takim przypadku zagadnienie prawne nie charakteryzuje sie ,istotnoscig”, czyli nie
jest donioste dla praktyki stosowania prawa, jak rowniez nie wptywa na rozwdj
okreslonych instytucji prawnych. Analogicznie, nie istnieje potrzeba wyktadni
przepisow, ktore budzity, jednak po jednolitych wypowiedziach Sgdu Najwyzszego,
juz nie budzg powaznych watpliwosci. Uwagi te byty potrzebne, gdyz organ rentowy
nie dostrzegt, ze w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego nie ma rozbieznosci w kwestii
zaliczania pracy traktorzystéw (wykonujgcych swoje obowigzki przy pracach
polowych) do pracy w szczegoélnych warunkow. Sgd Najwyzszy jednolicie przyjmuje,
ze czynnosci tego rodzaju nie upowazniajg do przyznania emerytury wczesniejsze;j.
W rozpoznawanej sprawie kwalifikacja tego rodzaju nie ma wptywu na wynik
sprawy, gdyz wedlug ustalen faktycznych, wigzacych Sad Najwyzszy,
ubezpieczony wykonywat stale i w pelnym wymiarze czasu pracy prace
transportowe.

Majgc na uwadze przedstawione racje, Sad Najwyzszy na podstawie

art. 389° § 2 k.p.c. orzekt jak w sentencji.






