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POSTANOWIENIE

Dnia 21 stycznia 2026 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Leszek Bielecki

w sprawie z odwotania K.M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziat w Nowym Sgczu

0 ponowne ustalenie obowigzku podlegania ubezpieczeniom spotecznym,
na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy i Ubezpieczen Spotecznych

w dniu 21 stycznia 2026 r.,

na skutek skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Krakowie z dnia 10 stycznia 2024 r., sygn. akt Il AUa 1525/19,

1) odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2) zasadza od skarzacego na rzecz Zakladu Ubezpieczen
spotecznych Oddzialu w Nowym Saczu kwoty 240 zt (dwiescie
czterdziesci ztotych) wraz z odsetkami z art. 98 § 1" k.p.c., tytutlem

zwrotu kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w Krakowie Ill Wydziat Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych
wyrokiem z 10 stycznia 2024 r., Il AUa 1525/19, oddalit apelacje odwotujgcego sie
K.M. od wyroku Sadu Okregowego w Nowym Sgczu z 24 lipca 2019 ., IV U 164/19,
oddalajgcego jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych
Oddziatu w Nowym Sgczu z 22 stycznia 2019 r., odmawiajgcej mu ponownego
ustalenia obowigzku podlegania ubezpieczeniom spotecznym z tytutu prowadzenia

pozarolniczej dziatalnosci gospodarczej od 1 wrzesnia 2007 r.
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Odwotujgcy sie wnidst do Sgdu Najwyzszego skarge kasacyjng, zaskarzajgc
ten wyrok w catosci. Uzasadniajgc wiosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania wskazat, ze: 1/ istnieje konieczno$¢ rozpatrzenia naruszenia
przepisow prawa procesowego, zwtaszcza art. 378 § 1 oraz art. 385 w zwigzku z
art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., polegajacego na przyjeciu przez Sad
drugiej instancji za wiasne ustaleh faktycznych Sadu pierwszej instancji bez
jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii oraz btednym uznaniu, ze
ciezar dowodu spoczywa na skarzgcym, w sytuacji gdy zarzuty apelacji obejmowaty
przede wszystkim sprzecznos¢ ustalen sadu pierwszej instancji ze zgromadzonym
materiatem dowodowym oraz niewlasciwe zastosowanie przepiséw prawa
materialnego, co skutkowato tym, ze zarzuty apelacyjne w ten sposob nie zostaty
rozpoznane; 2/ organ rentowy dopuscit sie szeregu naruszeh prawa materialnego,
miedzy innymi w zakresie nieuwzglednienia przepiséw wspolnotowych oraz
orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwo$ci, ktére podnosit skarzgcy w postepowaniu
pierwszo i dwuinstancyjnym, w sytuacji gdy uwzglednienie przez Sad Apelacyjny
ustawodawstwa unijnego doprowadzitoby do wydania prawidtowego rozstrzygniecia
w sprawie oraz nie skutkowatoby naruszeniem podstawowych praw Skarzgcego w
niniejszym postepowaniu. Wobec powyzszego, w ocenie skarzgcego skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wnidst o wydanie
postanowienie w przedmiocie odmowy przyjecia skargi do rozpoznania oraz o

zasgdzenie od skarzgcego zwrotu kosztéw postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sgd Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow (pkt 2), zachodzi niewaznos$é

postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4).
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Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i uzasadnienie wniosku o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w nawigzaniu do tych przestanek, gdyz
tylko wéwczas moze by¢ osiggniety cel wymagan przewidzianych w art. 3984 § 2
k.p.c. Wiosek ten powinien zawiera¢ profesjonalny wywod prawny nawigzujgcy do
wskazanych w art. 398° § 1 k.p.c. przestanek przedsadu ze wskazaniem, ktore z
nich wystepujg w sprawie i 2z wuzasadnieniem stanowiska skarzgcego
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia 2006 r., Il CZ 28/06).

Sad Najwyzszy jednolicie przyjmuje, ze nawigzanie do przestanki z art. 398°
§ 1 pkt 4 k.p.c. wymaga nie tylko powotania sie na okolicznos¢, ze skarga
kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, ale rowniez wykazania, iz przestanka ta
rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze skarzgcy musi wskazac¢, w czym - w jego
ocenie - wyraza sie "oczywisto$¢" zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty
wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest uzasadniona w sposob oczywisty. Sam
zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego przepisu (przepiséw) nie
prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. Skarzgcy powinien wiec w wywodzie prawnym wykazac
kwalifilkowang posta¢ naruszenia przepisdbw prawa materialnego lub procesowego
polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu
podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienia Sadu Najwyzszego: z 14 lipca
2005 r., Ill CZ 61/05, OSNC 2006 nr 4 poz. 75; z dnia 26 kwietnia 2006 r., Il CZ
28/06, LEX nr 198531; z 9 marca 2012 r., | UK 370/11, LEX nr 1215126; z 1
stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774). Ponadto przez oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej rozumie sie sytuacje, w ktérej zaskarzone orzeczenie
sgdu drugiej instancji w sposéb ewidentny narusza konkretne przepisy prawa.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego
uzasadnieniu, niezbedne jest zatem powofanie konkretnych przepiséw prawa, z
ktérymi wyrok sadu drugiej instancji jest w oczywisty sposdb sprzeczny
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 30 listopada 2012 r., | UK 414/12, LEX nr
1675171). Jednak o tym, Zze skarga jest oczywiscie uzasadniona, nie moze
decydowaé¢ argumentacja zawarta w uzasadnieniu jej podstaw (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 2 kwietnia 2008 r., Il PK 347/07, LEX nr 465860). Ponadto w

przyczynie kasacyjnej okreslonej w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. nie chodzi o wskazanie
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naruszenia prawa przez sad meriti, choCby oczywistego, co dotyczy zwtaszcza
uchybieh w sferze prawa procesowego, lecz o to, aby wykazane uchybienia sgdu
skutkowaty wydaniem oczywiscie nieprawidtowego orzeczenia (postanowienia
Sadu Najwyzszego: z 7 stycznia 2003 r., | PK 227/02, OSNP 2004 Nr 13, poz. 230;
z 11 stycznia 2008 r., 1 UK 285/07, LEX nr 442743; z dnia 28 lutego 2012 r., | PK
157/11, LEX nr 1215115).

Skarzacy nie wykazat istnienia powyzszej przestanki przedsgdu.

Co prawda ustawodawca nie okreslit konstrukcji i wymagan merytorycznych,
jakie ma spetnia¢ uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania, i to skarzgcy decyduje o obszernosci uzasadnienia i argumentaciji,
jaka zostanie w nim przedstawiona. Jednakze rozpoznawany na etapie ,przedsgdu”
wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do dalszego procedowania nie zostat przez
skarzgcego prawidtowo sformutowany ani uzasadniony, przez co Sgd Najwyzszy
nie ma mozliwosci odnie$¢ sie do potencjalnego problemu jaki w sprawie, w ocenie
skarzgcego, zaistniat. Nie wystarczy samo postawienie pytan, albowiem
przedmiotem zainteresowania Sadu Najwyzszego nie jest rozstrzygniecie
konkretnego sporu, a wyktadnia lub aplikacja danego przepisu. Tego we wniosku
zdecydowanie zabrakfo. Dodatkowo pojawiajgce sie watpliwosci interpretacyjne
powinny by¢ na tyle istotne, aby ich wyjasnienie nie sprowadzato sie jedynie do
prostej wyktadni.

Strona skarzgca nie zdotata zatem wykazaé, ze zachodzi potrzeba
rozpoznania przez Sgd Najwyzszy wniesionej przez nig skargi kasacyjnej, wobec
czego na podstawie art. 398° § 2 k.p.c. orzeczono jak w sentencji. O kosztach

postepowania kasacyjnego orzeczono w mysl art. 98 § 1i 11 k.p.c.

[SOP]



