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POSTANOWIENIE

Dnia 18 wrzesnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Goéra-Btaszczykowska

w sprawie z odwotania P.S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Watbrzychu

0 wysokosc renty rodzinnej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 18 wrzes$nia 2025 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Szczecinie
z dnia 30 marca 2023 r., sygn. akt Il AUa 229/22,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Watbrzychu Wydziat Realizacji
Umow Miedzynarodowych w Watbrzychu decyzjg z 2 grudnia 2021 r., realizujgc
wyrok Sgdu Okregowego w Szczecinie z 5 pazdziernika 2021 r., przyznat P.S.
prawo do renty rodzinnej po zmartej matce J.S. od 1 lipca 2019 r., tj. od daty
okreslonej wyrokiem Sgdu.

Sad Okregowy w Szczecinie wyrokiem z 24 lutego 2022 r., sygn. akt
VI U 30/22 oddalit odwotanie i odstgpit od obcigzania ubezpieczonego kosztami
procesu.

Wyrokiem z 30 marca 2023 r., sygn. akt lll AUa 229/22, Sad Apelacyjny
w Szczecinie oddalit apelacje odwotujgcego sie P.S. Sad ten wskazat, ze

ubezpieczony nie zdofat zaprzeczy¢ ustaleniom dokonanym przez Sad pierwszej
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instancji. Zarzuty apelacji stanowig jedynie niczym niepopartg polemike z
prawidtowym rozstrzygnieciem Sadu Okregowego. Ogolnikowo sformutowany
zarzut sprowadzajgcy sie do wyrazenia niezadowolenia z zapadtego
rozstrzygniecia, nie moze byC podstawg kwestionowania prawidtowosci
przeprowadzonego przez Sad postepowania, a w szczegdlnosci poczynionych
ustalen faktycznych, jak rowniez dokonanej oceny zgromadzonego materiatu
dowodowego.

Sad Apelacyjny doszedt do przekonania, ze wyliczenia dokonane przez
organ rentowy byty prawidtowe i jednocze$nie zgodne z przepisami prawa. Stad tez
racje nalezato przyzna¢ Sagdowi Okregowemu, ktory nie dopatrzyt sie zadnych
nieprawidlowosci w  powyzszych  wyliczeniach. Réwniez  roszczenie
ubezpieczonego o0 przyznanie mu odsetek od $wiadczenia rentowego byto
nieuzasadnione.

Wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzyt skargg kasacyjng odwotujgcy sie w
catosci.

Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania oparto
na podstawach przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych w art. 398° § 1 pkt 1
(wystepowanie w sprawie istotnego zagadnienia prawnego) oraz pkt 4 (oczywista
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej) k.p.c.

Skarzgcy podkreslit, ze od poczatku i konsekwentnie, zarébwno w pierwszej,
jak i w drugiej instancji, domagat sie dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z
opinii biegtego, celem ustalenia, czy przyznana mu renta rodzinna zostata
obliczona w sposob prawidtowy, w szczegolnosci, czy przyjete do wyliczen
Swiadczenie emerytalne nalezne jego zmartej matce, obliczone zostato w sposob
najbardziej dla niej korzystny (w mysl art. 11 ustawy emerytalnej).

W niniejszej sprawie Sad pierwszej instancji, w slad za organem rentowym,
ograniczyt sie do przytoczenia przepisow ustawy emerytalnej dotyczgcych zasad
ustalania wysokosci renty rodzinnej i powielajgc wyliczenia organu rentowego uznat
je za prawidlowe. W ocenie skarzgcego Sad nie ma wiedzy specjalnej,
umozliwiajgcej mu zweryfikowanie obliczen dokonanych przez organ rentowy, a
zatem konieczne byto w niniejszej sprawie zasiegniecie informacji specjalnych i

Zlecenie wyliczenia wysokosci swiadczenia naleznego ubezpieczonemu, a w tym
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takze wysokosci Swiadczenia naleznego zmartej matce ubezpieczonego, biegtemu
z zakresu ustalania prawa i wysokosci swiadczen z FUS. Ubezpieczony wniosek
taki sktadat przed Sadem pierwszej instancji, jednakze Sad wniosku tego nie
rozpoznat, ograniczajgc postepowanie dowodowego do dokumentéw znajdujgcych

sie w aktach sprawy organu rentowego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna odwotujgcego sie nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do
merytorycznego rozpoznania. Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy
przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie (1) wystepuje istotne
zagadnienie prawne, (2) istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw,
(3) zachodzi niewaznos¢ postepowania lub (4) skarga kasacyjna jest oczywiscie
uzasadniona. W zwigzku z tym wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z okolicznosci
wymienionych w powotanym przepisie, a jego uzasadnienie zawiera¢ argumenty
Swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage sformutowane w ustawie
kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad Najwyzszy.

Whiesiona w sprawie skarga kasacyjna zawiera wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania uzasadniony w ten sposob, ze w sprawie wystepujg istotne
zagadnienia prawne (art. 398° & 1 pkt 1 k.p.c.) oraz skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.). Nie mozna jednak uznaé, ze
skarzgcy wykazat istnienie przestanek przyjecia skargi do rozpoznania okreslonych
w art. 398° 8 1 pkt 1i4 k.p.c.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego wyjasniono, ze istotnym zagadnieniem
prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie nowe,
nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktorego wyjasnienie moze przyczynic
sie do rozwoju prawa. W Swietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego
dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania okreslonej w
art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okoliczno$ci uzasadniajgcych rozpoznanie

skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne zagadnienie
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prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze wskazaniem
konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje oraz
wskazaniu argumentow prawnych, ktére prowadzg do rozbieznych ocen prawnych,
w tym takze na sformutowaniu wtasnego stanowiska przez skarzgcego. Wywaod ten
powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu zagadnienia
prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c. (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06). Analogicznie nalezy traktowac
wymogi konstrukcyjne samego zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach
przestanki z art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg
kasacyjng, ktora miataby zosta¢ rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie
prawne powinno, przede wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci
mieszczgce sie w stanie faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sad
ustalen (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., lll CZP
33/01), a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposdb ogdlny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2002 r., Ill CZP 66/02; z
22 pazdziernika 2002 r., lll CZP 64/02 i z 5 grudnia 2008 r., Il CZP 119/08) i
pozostawaC¢ w zwigzku z rozpoznawang sprawg, co oznacza, ze sformutowane
zagadnienie prawne musi mie¢ wplyw na rozstrzygniecie danej sprawy
(postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07;
z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07), a w koncu, dotyczy¢ zagadnienia budzgcego
rzeczywiscie istotne (powazne) watpliwosci.

W uzasadnieniu wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie
przedstawiono jakiejkolwiek argumentacji, ktéra mogtaby uzasadniacC przyjecie, ze
w sprawie ujawnito sie istotne zagadnienie prawne, dotyczgce wyliczenia wartosci
przedmiotu sporu. Poza sformutowaniem samego zagadnienia nie wykazano, ze
wywotuje ono powazne watpliwosci interpretacyjne, o charakterze ogolnym,
wychodzgcym poza indywidualng sprawe skarzgcego, ktére by wymagaty
wypowiedzi Sgdu Najwyzszego.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjeto, ze przestanka oczywistej

zasadnosci skargi kasacyjnej (art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.) spetniona jest wéwczas,
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gdy zachodzi niewatpliwa, widoczna na pierwszy rzut oka, tj. bez koniecznosci
gtebszej analizy, sprzecznos¢ orzeczenia z przepisami prawa nie podlegajgcymi
réznej wyktadni (por. m.in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z 8 marca 2002 r.,
| PKN 341/01, OSNP 2004, Nr 6, poz. 100; z dnia 10 stycznia 2003 r., V CZ 187/02,
OSNC 2004, Nr 3, poz. 49). Musi by¢ zatem oczywiste, ze ma miejsce
kwalifikowana postaC naruszenia prawa, zauwazalna prima facie przy
wykorzystaniu podstawowe] wiedzy prawniczej, ktora przesgdza o wadliwosci
zaskarzonego orzeczenia w stopniu nakazujgcym uwzglednienie skargi (por. m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z 24 lutego 2012 r., Il CSK 225/11, nie publ.; z
23 listopada 2011 r., lll PK 44/11, nie publ.). Powotanie sie na przestanke zawartg
w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje przy tym skarzgcego do przedstawienia
wywodu prawnego, uzasadniajgcego jego poglad, ze skarga jest oczywiscie
uzasadniona; konieczne jest wykazanie kwalifikowanej postaci naruszenia
przepisow prawa materialnego lub procesowego polegajgcej na jego oczywistosci,
widocznej prima facie (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 16 wrzesnia
2003 r., IV CZ 100/03).

Skarzacy nie wykazat, aby w sprawie zachodzita oczywista zasadnos¢ skargi
kasacyjnej. Uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej w tym zakresie
stanowi w znacznej mierze polemike z oceng stanu faktycznego i materiatu
dowodowego przedstawiong przez Sad drugiej instanciji, ktdra jest niedopuszczalna
w $wietle tresci art. 398° § 3 k.p.c.

Stwierdzajgc, ze nie zachodzg przyczyny przyjecia skargi, okreslone

w art. 398° § 1 k.p.c., Sad Najwyzszy postanowit zgodnie z art. 398° § 2 k.p.c.

[KK]

[SOP]
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