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POSTANOWIENIE

Dnia 6 pazdziernika 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Bohdan Bieniek

w sprawie z odwotania J.S.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w T.

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 6 pazdziernika 2021 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 7 sierpnia 2019 r., sygn. akt lll AUa (...),

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,

2. przyznaje od Skarbu Panstwa (kasa Sadu Apelacyjnego w
(...)) na rzecz adwokata L.S. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zi,
powiekszong o stawke podatku od towaréw i ustug, tytutem
pomocy prawnej udzielonej odwotujgcemu sie w postepowaniu

kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...), wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2019 r., oddalit apelacje
J.S. od wyroku Sgdu Okregowego w T. z dnia 26 stycznia 2018 r., mocg ktérego
oddalono jego odwotanie od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w
T. z dnia 7 sierpnia 2017 r., odmawiajgcej mu prawa do emerytury.

Spoér w sprawie ograniczat sie do rozstrzygniecia kwestii, czy wnioskodawca
osiggnagt wymagany rozporzgdzeniem Rady Ministrow z dnia 7 lutego 1983 r. w

sprawie wieku emerytalnego pracownikdw zatrudnionych w szczegodlnych



warunkach lub w szczegolnym charakterze (Dz.U. Nr 8 poz. 43, ze zm., dalej jako
rozporzagdzenie), staz pracy uprawniajgcy do emerytury w obnizonym wieku w
trybie art. 184 w zwigzku z art. 32 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. 0 emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2021 r.,
poz. 291), a w szczegolnosci, czy praca wykonywana przez wnioskodawce w
okresie od dnia 25 kwietnia 1977 r. do dnia 31 grudnia 1998 r. w S. S.A. w B., byta
pracg swiadczong stale i w petnym wymiarze czasu w szczegolnych warunkach w
rozumieniu powotanego rozporzgdzenia.

Sad Apelacyjny w catosci podzielit ustalenia faktyczne Sagdu pierwszej
instancji, w wyniku ktérych Sad ten przyjat, ze sporne zatrudnienie wnioskodawcy
na stanowisku operatora wozka widtowego oraz dodatkowo mechanika nie byto
wykonywaniem pracy w szczegolnych warunkach.

W ocenie Sadu odwotawczego, wykaz A, dziat XIV, poz. 16 (zatgcznik do
rozporzgdzenia) wymienia prace wykonywane w kanatach remontowych przy
naprawie pojazdow mechanicznych lub szynowych. Tymczasem z relacji Swiadkow
i samego wnioskodawcy rysuje sie obraz wykonywania pracy nie tylko w kanale
remontowym i w ogdle w warsztacie, ale takze poza nim (na przyktad na placu).
Zatem w odniesieniu do wnioskodawcy nie zostat spetniony wymdg wykonywania
przedmiotowej pracy stale i w petnym wymiarze czasu pracy warunkach
szczegolnych.

Skarge kasacyjng wywiodt petnomocnik wnioskodawcy, zaskarzajgc wyrok
Sadu Apelacyjnego w czesci, w zakresie pkt 1. We wniosku o przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wskazat na potrzebe wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sagddéw zwigzane z nastepujgcg trescig przepiséw prawa - jakg nalezy zastosowac
wyktadnie do zatgcznika do rozporzgdzenia, w ktorym w wykazie A, w dziale VIII ,w
transporcie i fgcznosci” wskazano, ze uprawniajgcym do nizszego wieku
emerytalnego sg: ,ciezkie prace zatadunkowe i wytadunkowe oraz przetadunek
materiatdw sypkich, pylistych, toksycznych, zracych lub parzacych w transporcie”,
uwzgledniajgc fakt, iz aktualne orzecznictwo rozréznia kilka sposobow wyktadni

powotanej tresci zatgcznika do rozporzadzenia. Ponadto skarga kasacyjna jest



oczywiscie uzasadniona, poniewaz orzekajgce w sprawie sady zupetnie pominety

okolicznosc, ze skarzacy pracowat w branzy transportowe;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie zastugiwata na przyjecie do merytorycznego
rozpoznania.

Przede wszystkim, jezeli wystepuje istotne zagadnienie prawne albo
powazny problem sSwiadczgcy o potrzebie wyktadni przepisu, to nie mozna
jednoczesnie twierdzic, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona, jako ze twierdzenie
0 oczywistej zasadnosci skargi pozostaje wowczas w kolizji z problemami prawnymi
warunkujgcymi pierwszg i drugg podstawe przedsadu. Tak zas uczynit skarzgcy.
Zatem nie do pogodzenia z oczywistoscig skargi jest formutowanie w nigj
zagadnien prawnych, wymagajgcych rozstrzygniecia przez Sad Najwyzszy ani
wskazywanie na potrzebe wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne
watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow. Taka
konstrukcja wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania dyskwalifikuje
jego zasadno$c¢ juz na samym wstepie.

Po wtére, zawarty w art. 3982 § 3 k.p.c. zakaz oparcia skargi kasacyjnej na
zarzutach dotyczgcych ustalenia faktéw lub oceny dowodéw oraz zwigzanie Sadu
Najwyzszego ustaleniami faktycznymi stanowigcymi podstawe zaskarzonego
orzeczenia (art. 398 § 2 k.p.c.) oznacza niedopuszczalno$é powotywania sie
przez skarzgcego na wadliwos¢ wyroku sagdu drugiej instancji, polegajgcg na
ustaleniu faktow lub niewtasciwie przeprowadzonej ocenie dowoddéw, rowniez we
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania.

Przenoszgc te uwagi na grunt rozpoznawanej sprawy, nalezy podkresli¢, ze
istotg sporu czy wnioskodawca J.S. osiggngt wymagany rozporzadzeniem staz
pracy uprawniajgcy do emerytury w obnizonym wieku emerytalnym, a w
szczegolnosci, czy praca wykonywana przez wnioskodawce w okresie od dnia 25
kwietnia 1977 r. do dnia 31 grudnia 1998 r. w S. S.A. w B., byfa pracg swiadczong
stale i w petnym wymiarze czasu w szczegodlnych warunkach w rozumieniu

powotanego rozporzgdzenia. W rozpoznawanej sprawie Sgd Apelacyjny doszedt do



wniosku, na podstawie dokonanych ustalen faktycznych, Zze wnioskodawca, w
zadnym okresie spornej pracy, nie wykonywat stale i w petnym wymiarze czasu
pracy, ktéra mogtaby zostaé zakwalifikowana jako praca w szczegdlnych
warunkach.

Tym samym uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania zmierza jedynie do zakwestionowania dokonanej w sprawie oceny
dowoddéw oraz poczynionych na tej podstawie ustalen faktycznych. Innymi stowy,
celem postepowania kasacyjnego nie jest uzupetnianie materiatu dowodowego ani
jego ponowna ocena (art. 3982 § 3 i art. 3983 § 2 k.p.c.).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy odméwit przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

O kosztach nieoptaconej pomocy prawnej, udzielonej odwotujgcemu sie w
postepowaniu kasacyjnym, orzeczono w mys$| art. 29 ust. 2 ustawy z dnia 26 maja
1982 r.- Prawo o adwokaturze (jednolity tekst: Dz.U. z 2020 r., poz. 1621) w
zwigzku z § 15 ust. 2i § 16 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (jednolity tekst:
Dz.U. z 2019 r., poz. 18) w zwigzku z wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia
23 kwietnia 2020 r. SK 66/19 (Dz.U. z 2020 r., poz. 769).
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