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POSTANOWIENIE

Dnia 8 lipca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Agnieszka Zywicka

w sprawie z odwotania J.L.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Tomaszowie
Mazowieckim

0 wysokosc¢ swiadczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 lipca 2025 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w t.odzi
z dnia 1 grudnia 2023 r., sygn. akt Il AUa 380/23,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w todzi wyrokiem z dnia 1 grudnia 2023 r. oddalit apelacje
wniesiong przez J.t. od wyroku Sgdu Okregowego w Piotrkowie Trybunalskim z
dnia 24 Ilutego 2023 r. oddalajgcego odwotanie J.k. od decyzji Zaktadu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Tomaszowie Maz. z dnia 3 pazdziernika
2022 r., ktérg organ rentowy przyznat wnioskodawcy emeryture od 1 wrzesnia
2022 r. tj. od miesigca, w ktérym zostat ztozony wniosek.

J.L. wnidst skarge kasacyjng od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 1 grudnia
2023 r., zaskarzajgc ten wyrok w catosci i zarzucajgc naruszenie prawa

materialnego, to jest:
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1) art. 26 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych poprzez btedng wyktadnie i zastosowanie,
co spowodowato przyjecie, ze wysokos¢ swiadczenia emerytalnego naleznego
skarzgcemu zostata ustalona na kwote 1 687,24 zt zamiast kwoty 3 429,02 zt, co
naruszyto prawo skarzgcego do wilasciwego zabezpieczenia spotecznego
wyrazonego w art. 67 ust. 1 Konstytucji RP,

2) art. 26 ust. 1 w zw. z art. 26 ust. 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych poprzez ich btedng
wyktadnie i zastosowanie, co spowodowato przyjecie, ze wysokos¢ swiadczenia
emerytalnego naleznego skarzgcemu zostata ustalona w oparciu o wskaznik
diugosci trwania dalszego zycia wynikajgcy z komunikatu Prezesa Gtéwnego
Urzedu Statystycznego ogtaszajgcego tablice trwania zycia, podczas gdy nie jest
ani znany, ani transparentny sposéb wyliczania owego wskaznika, ani tez nie jest
znany podmiot, ktéry dokonuje opracowania tego wskaznika, czego skutkiem jest
niejasne wyliczenie wysokosci swiadczenia naleznego skarzgcemu powodujgce
zanizong wysokos¢ swiadczenia emerytalnego przyznanego skarzgcemu,

3) art. 26 ust. 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w zw. z art. 67 ust. 1 Konstytucji RP
poprzez jego btedng wyktadnie i zastosowanie prowadzgce do tego, ze
Swiadczenie emerytalne nalezne skarzgcemu zostato wyliczone, w szczegolnosci w
oparciu o me transparentne tablice trwania zycia skonstruowane wedtug
nieznanych skarzgcemu zasad, co naruszyto prawo skarzgcego do wiasciwego
zabezpieczenia spotecznego wyrazonego w art. 67 ust. 1 Konstytucji RP, a
skutkiem tego jest zanizenie wysokosci jego Swiadczenia emerytalnego,

4) art. 26 ust. 1 z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych w zw. z art. 67 ust. 1 Konstytucji RP poprzez
brak zastosowania w sprawie wyliczenia wskaznika dtugosci trwania dalszego zycia
w oparciu o ogdlnodostepne statystyczne dane Sredniej dlugosci zycia mezczyzn
na przestrzeni lat 2010-2021, a poprzez to naruszenie prawa skarzgcego do
wiasciwego zabezpieczenia spotecznego wyrazonego w art. 67 ust. 1 Konstytucji
RP.
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We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy podniést,
ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona. Oczywistg zasadnos¢ skargi
kasacyjnej skarzgcy opiera na naruszeniu wskazanych w zarzutach kasacyjnych
przepisdbw materialnego.

Skarzagcy zarzucit, ze Sad Apelacyjny w todzi odmowit przeliczenia
Swiadczenia emerytalnego naleznego skarzgcemu wedtug wyliczenia $redniego
trwanie dalszego zycia ustalonego na podstawie ogodlnodostepnej statystycznej
dtugosci zycia mezczyzn w latach 2010-2021. Natomiast na podstawie
ogolnodostepnych danych statystycznych publikowanych przez Gtowny Urzad
Statystyczny jednoznacznie wynika, iz srednie trwanie dalszego zycia ustalone na
podstawie statystycznej dtugosci zycia mezczyzn w latach 2010-2021 miescito sie
w przedziale 71,8 - 74,1 lat, a nie jak przyjgt to Sgd Apelacyjny 81,35 lat. Przyjecie
przez Sad tak niekorzystnego dla skarzgcego wskaznika, ktéry zostat nie wiadomo
jak i przez jaki podmiot wyliczony, do ustalenia wysokosci Swiadczenia
emerytalnego, naruszyto konstytucyjng zasade obywatela do zabezpieczenia
spotecznego.

A zatem orzeczenie Sgdu Apelacyjnego w todzi niewatpliwie sprzeczne jest
z przepisem art. 67 ust. 1 Konstytucji RP, z ktérego jednoznacznie wynika, ze
obywatel ma prawo do zabezpieczenia spotecznego w razie niezdolnosci do pracy
ze wzgledu na chorobe lub inwalidztwo oraz po osiggnieciu wieku emerytalnego.

Zgodnie z wyliczeniami poczynionymi przez skarzgcego, Srednie trwanie
dalszego zycia ustalono na podstawie statystycznej diugosci zycia mezczyzn w
latach 2010-2021. Wynik ustalono jako srednig arytmetyczng z 12 lat tj. jako sume
diugosci zycia w poszczegélnych latach (877,9 m-cy) podzielong przez 12 lat
(12 sktadowych sredniej arytmetycznej), co daje 73,2 m-cy zycia. A zatem $redni
okres zycia mezczyzny na podstawie danych statystycznych dlugosci zycia w
latach 2010-2021 wynosi 877,9 m-cy.

Stanowisko Sadu Apelacyjnego w todzi zaprezentowane w zaskarzonym
wyroku spowodowato Ze wysokosC¢ $wiadczenia emerytalnego naleznego
skarzgcemu zostata ustalona na kwote 1 687, 24 zt zamiast kwoty 3 429,02 zt.

Zdaniem skarzgcego ustawodawca w przepisach ustawy z dnia 17 grudnia

1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych nie
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wskazuje, wedtug jakich regut jest okreslane Srednie dalsze trwanie zycia. Okresla
on jedynie, ze Srednie dalsze trwanie zycia ustala sie wspdlnie dla mezczyzn i
kobiet, ale nie okresla w Zzaden sposob jaki podmiot jest uprawniony do jego
ustalenia i wedtug jakich zasad ma dokona¢ sie owo ustalenie tych wielkosci.
Prezes Gtéwnego Urzedu Statystycznego ogtasza tylko i wytgcznie w formie
komunikatu w Dzienniku Urzedowym RP ,Monitor Polski” corocznie w terminie do
31 marca tablice trwania zycia, ale nie ogtasza wedtug jakich zasad zostaty one

opracowane i jaki podmiot dokonywat analizy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Stosownie do art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng
do rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1),
istnieje potrzeba wyktadni przepiséw prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wypada
rowniez dodac, iz zgodnie z art. 398* § 2 k.p.c., okreslajgcym wymogi formalne
skargi kasacyjnej, skarga kasacyjna powinna zawiera¢ wniosek o przyjecie do
rozpoznania i jego uzasadnienie. Nalezy zatem stwierdzi¢, ze wniosek o przyjecie
skargi kasacyjnej do rozpoznania powinien wskazywac, ze zachodzi przynajmniej
jedna z okoliczno$ci wymienionych w powotanym wczesniej art. 398° § 1 k.p.c., a
jego uzasadnienie winno zawiera¢ argumenty swiadczace o tym, ze rzeczywiscie,
biorgc pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania
skargi przez Sad Najwyzszy. Skarga kasacyjna nie jest bowiem (kolejnym)
Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej
instancji konczgcego postepowanie w sprawie, z uwagi na przewazajgcy w jej
charakterze element interesu publicznego. Stuzy ona kontroli prawidtowosci
stosowania prawa, nie bedgc instrumentem weryfikacji trafnosci ustalen
faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia.

Wypada takze przypomnie¢, ze zgodnie z utrwalonym stanowiskiem
judykatury skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone tg

skargg orzeczenie zapadto wskutek oczywistego naruszenia prawa, za$ oczywiste
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naruszenie prawa powinno byC¢ rozumiane jako widoczna, bez potrzeby
dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania
prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 26 lutego 2001 r., | PKN 15/01, OSNAPIUS
2002 nr 20, poz. 494 oraz z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01, OSNAPIUS
2003 nr 18, poz. 437) i jest mozliwe do przyjecia tylko wowczas, gdy orzeczenie
jest niewatpliwie sprzeczne z zasadniczymi i niepodlegajgcymi roznej wyktadni
przepisami prawa (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z 30 stycznia 1963 r.,
Il CZ 3/63, OSPIKA 1963 nr 11, poz. 286). Powotfanie sie przez autora skargi
kasacyjnej na przestanke zawartg w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. zobowigzuje go zatem
do przedstawienia wywodu prawnego zmierzajgcego do wykazania kwalifikowanej
postaci naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego polegajacej na
jego oczywistosci, widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy
prawniczej, co daje podstawy do uznania skargi za oczywiscie uzasadniong, f{j.
podlegajgcg uwzglednieniu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 11 grudnia
2009 r., Il PK 223/09, LEX nr 585777 oraz z 3 lutego 2010 r., Il PK 304/09, LEX nr
602695). Innymi stowy, jezeli skarzgcy powotuje sie na oczywistg zasadnosc¢ skargi,
to powinien zawrze¢ w niej wywod prawny, z ktdérego ta oczywista zasadno$é
bedzie wynikata. Ma to by¢ przy tym zasadnosc¢ tatwo dostrzegalna juz nawet przy
pobieznej lekturze skargi (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2010 r.,
V CSK 459/09, LEX nr 602638).

Przedmiotowa skarga kasacyjna nie jest oczywiscie uzasadniona w
zaprezentowanym rozumieniu.

Nie ulega watpliwosciom, ze orzeczenie Sgdu drugiej instancji zapadio na
podstawie zastosowanych w sprawie przepiséw ustawy o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczeh Spotecznych.

Zgodnie z zasadami wynikajgcymi z art. 26 powotanej ustawy, zastosowana
formuta wymiaru emerytury dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia
1948 r. polega na ustaleniu wysokosci Swiadczenia w efekcie podzielenia podstawy
obliczenia emerytury przez $rednie dalsze trwanie zycia (SDTZ). Taki sposéb
obliczenia  $wiadczenia -  kwaliflkowany jako system  zdefiniowanej

nieskapitalizowanej sktadki — uzaleznia poziom emerytury w szczegodlnosci od
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wysokosci uzyskiwanego wynagrodzenia (wysokosci sktadek) w catym okresie
zatrudnienia (ubezpieczenia), metody waloryzacji i wieku przejscia na emeryture.

Ta ostatnia kwestia Scisle wigze sie z zagadnieniem ustalania przecietne;j
dtugoséci zycia na emeryturze. Srednia ta wynika z tablic trwania zycia ogtaszanych
przez Prezesa GUS corocznie w terminie do 31 marca w formie komunikatu
publikowanego w Monitorze Polskim.(zob. Antonéw Kamil (red.), Komentarz do
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych, [w:]
Emerytury i renty z FUS. Emerytury pomostowe. Okresowe emerytury kapitatowe.
Komentarz do trzech ustaw emerytalnych, wyd. |, Opublikowano: LEX/el. 2019).

Skarzgcy btednie uwaza, ze Prezes GUS nie ogtasza wedtug jakich zasad
zostaly opracowane tablice trwania zycia i jaki podmiot dokonywat analizy.
W rzeczywistosci metodologia stosowana przez GUS jest powszechnie dostepng
informacjg, mozna o niej przeczytac na stronie stat.gov.pl

Z dostepnych informacji wynika, ze GUS oblicza $rednig dtugos¢ zycia na
podstawie danych demograficznych o zgonach i liczbie ludnosci, z uwzglednieniem
wieku i ptci. Te dane sg analizowane w kontekscie tablic trwania zycia, ktére
prezentujg wzorce Smiertelnosci w réznych grupach wiekowych. Tablice pokazujg
prawdopodobienstwo przezycia do okreslonego wieku. Srednia dtugo$¢ zycia jest
zwana inaczej oczekiwang dalszg dtugoscig trwania zycia i jest obliczana jako
Srednia liczba lat, ktore pozostaty do przezycia danej osobie w danym wieku i z
danej grupy. Metodologia oparta na tablicach trwania zycia jest standardowg
metodologig demograficzng uzywang w wielu krajach, zgodng z zaleceniami
miedzynarodowymi np. ONZ i Eurostatu. Jesli chodzi o zrédta danych, to liczba
zgondw pozyskana jest z rejestréw stanu cywilnego i systeméw ewidencyjnych,
liczba ludnosci ustalana jest na podstawie bilansu ludnosci obejmujgcego
urodzenia, zgony, migracje. Co istotne, jest to model statystyczny, nie prognoza,
zaktada wiec niezmiennos¢ warunkow. Dane sg regularnie aktualizowane na
podstawie najnowszych statystyk i wynikdéw spisow powszechnych.

Jak wyjasnia GUS, konsekwencjg metodologii stosowanej do obliczania
Sredniego dalszego trwania zycia, jest na przyktad fakt, iz osoba w wieku 65 lat

Srednio dozytaby wieku 82 lat, podczas, gdy osoba w wieku 70 lat — 84 lat. Wynika
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to z zatozenia, ze przezycie kazdego kolejnego roku zwigksza szanse dozycia do
coraz starszego wieku.

W tablicach srednia dtugosc¢ trwania zycia dla oséb w wieku rownym wiekowi
przejscia na emeryture danego ubezpieczonego ustala sie wspdlnie dla kobiet i
mezczyzn i wyraza w miesigcach. Uwspdlnienie indywidualnych wskaznikéw
Sredniej dtugosci zycia kobiet i mezczyzn po przejsciu na emeryture sprawia, ze
przy ustalaniu wysokosci swiadczen nastepuje - korzystne dla kobiet - przesuniecie
czesci srodkéw od przecietnie krocej zyjgcych mezczyzn do przecietnie dtuzej
zyjacych kobiet. Szacuje sie, ze w wyniku zastosowania tego mechanizmu srednia
emerytura dla kobiet wzrosnie o okoto 15%, a przecietne Swiadczenie mezczyzny
obnizy sie o okoto 13%. Taki sposob ustalenia wysokosci emerytury stanowi
przejaw solidarnosci wewngtrzgeneracyjnej (od mezczyzn do kobiet), czego — w
Swietle obowigzujgcych regut solidarnosciowych (zob. K. Antonéw (w:) K.W. Baran
(red.), Prawo ubezpieczen spotecznych, s. 747) — nie mozna uznac za rozwigzanie
niesprawiedliwe, krzywdzgce mezczyzn.

Twierdzgc, ze zasady opracowywania wskaznika rzutujgcego na
Swiadczenie emerytalne tj. Sredniego dalszego trwanie zycia, nie zostaty ustalone
przez ustawodawce, skarzgcy zdaje sie nie rozumiec, ze to wtasnie ustawodawca
scedowat to uprawnienie na Gtéwny Urzad Statystyczny, ktory jest centralnym
organem administracji rzgdowej, ktéry zajmuje sie zbieraniem, analizg i
publikowaniem danych dotyczgcych réznych dziedzin zycia.

Skarzgcy domagajgc sie wyliczenia statystycznej dtugosci zycia na
podstawie statystycznej dtugosci zycia mezczyzn i kobiet w latach 2010-2021 nie
bierze w ogdle pod uwage powyzszych czynnikdw i ostatecznie zdaje sie nie
zauwazac, ze sg to statystyki okresu minionego, a nie prognozy na przyszto$c,
zawarte w corocznym komunikacie Prezesa GUS.

Z przytoczonych wzgledéw Sagd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.
odméwit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. O kosztach orzeczono
stosownie do art. 98 § 1i § 11 k.p.c. w zwigzku z art. 3982" k.p.c.

M.G.

[r.g.]
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