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POSTANOWIENIE

Dnia 16 grudnia 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Renata Zywicka

w sprawie z odwotania M.Z.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczenh Spotecznych Oddziat w Tarnowie

o prawo do renty rodzinnej i prawo do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci
do pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 16 grudnia 2025 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 19 wrzesnia 2024 r., sygn. akt Ill AUa 2120/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

[1.T]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 19 wrzeénia 2024 r., lll AUa 2120/21 Sad Apelacyjny w
Krakowie oddalit apelacje M.Z. od wyroku Sgdu Okregowego w Tarnowie z dnia 19
pazdziernika 2021 r., IV U 647/17 oddalajgcego odwotania wnioskodawcy od
decyzji: z dnia 13 wrzesnia 2017 r. i z dnia 19 kwietnia 2017 r. Zakiladu
Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Tarnowie w sprawach o prawo do renty
rodzinnej i prawo do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku wnioskodawca zarzucit
naruszenie: 1. art. 65 ust. 1 w zw. z art. 68 ust. 1 w zw. z art. 57 ust. 1 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych; 2. art. 385 oraz art. 378 § 1 w zw. z art. 391 § 1 oraz art. 382 k.p.c.
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Przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy uzasadnit
koniecznoscig rozwazenia istotnego zagadnienia prawnego, w zakresie naruszenia
przepisow prawa procesowego, zwiaszcza art. 378 § 1 oraz art. 385 w zw. z
art. 391 oraz art. 378 § 1 i art. 382 k.p.c., polegajgcego na przyjeciu przez Sad
drugiej instancji za wiasne ustaleh faktycznych Sadu pierwszej instancji bez
jakichkolwiek merytorycznych rozwazan w tej kwestii, w sytuacji gdy zarzuty
apelacji obejmowaty przede wszystkim przekroczenie swobodnej oceny
zgromadzonym materiatu dowodowego.

Majgc na uwadze powyzsze skarzgcy wnidést o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie i przekazanie sprawy Sgdowi
drugiej instancji do ponownego rozpoznania a w przypadku stwierdzenia podstaw
uchylenie w catosci wyroku Sady Okregowego i przekazanie sprawy sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania oraz O zasgdzenie od organu

rentowego na rzecz odwotujgcego zwrotu kosztéw postepowania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkresli¢, ze Sad Najwyzszy, jako sad kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajacy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej, jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwencji tego, w art. 3984 § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymog
ten wigze sie z tzw. przedsgdem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybraé posta¢ wyodrebnionego

wywodu prawnego, w ktoérym skarzgcy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
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okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepisow
prawnych budzacych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgddéw, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Strona wnoszaca skarge kasacyjng
powinna zatem sformutowaé w niej wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania wraz
ze stosownym uzasadnieniem. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania powinien zas wskazywaC, ze zachodzi przynajmniej jedna z
okolicznosci wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c., a jego uzasadnienie winno
zawieraC argumenty prawne swiadczgce o tym, ze rzeczywiscie, biorgc pod uwage
sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba rozpoznania skargi przez Sad
Najwyzszy.

Istotnym zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest
zagadnienie nowe, nierozwigzane dotychczas w orzecznictwie, ktérego wyjasnienie
moze przyczynic¢ sie do rozwoju prawa. W sSwietle utrwalonego orzecznictwa Sgdu
Najwyzszego dotyczgcego przyczyny przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
okreslonej w art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c., przedstawienie okolicznosci uzasadniajgcych
rozpoznanie skargi kasacyjnej ze wzgledu na wystepujgce w sprawie istotne
zagadnienie prawne polega na sformutowaniu samego zagadnienia wraz ze
wskazaniem konkretnego przepisu prawa, na tle ktérego to zagadnienie wystepuje
oraz wskazaniu argumentow prawnych, ktore prowadzg do rozbieznych ocen
prawnych, w tym takze na sformutowaniu wlasnego stanowiska przez skarzgcego.
Wywdd ten powinien by¢ zblizony do tego, jaki jest przyjety przy przedstawianiu
zagadnienia prawnego przez sad odwotawczy na podstawie art. 390 k.p.c.
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 9 maja 2006 r., V CSK 75/06, LEX nr
1102817). Analogicznie nalezy traktowa¢ wymogi konstrukcyjne samego
zagadnienia prawnego, formutowanego w ramach przestanki z art. 398° § 1 pkt 1
k.p.c. oraz jego zwigzek ze sprawg i skargg kasacyjng, ktdéra miataby zostaé

rozpoznana przez Sad Najwyzszy. Zagadnienie prawne powinno, przede
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wszystkim, by¢ sformutowane w oparciu o okolicznosci mieszczgce sie w stanie
faktycznym sprawy wynikajgcym z dokonanych przez sgd ustalen (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr
52571), a jednoczesnie by¢ przedstawione w sposob ogolny i abstrakcyjny tak, aby
umozliwi¢  Sadowi  Najwyzszemu udzielenie uniwersalnej odpowiedzi,
niesprowadzajgcej sie do samej subsumcji i rozstrzygniecia konkretnego sporu
(por. postanowienia Sadu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2002 r., Il CZP 66/02,
LEX nr 57240; z 22 pazdziernika 2002 r., Il CZP 64/02, LEX nr 77033 i z 5 grudnia
2008 r., Il CZP 119/08, LEX nr 478179) i pozostawa¢ w zwigzku z rozpoznawang
sprawg, co oznacza, ze sformutowane zagadnienie prawne musi mie¢ wptyw na
rozstrzygniecie danej sprawy (postanowienia Sgdu Najwyzszego z 13 lipca 2007 r.,
[l CSK 180/07, LEX nr 864002; z 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07, LEX nr
560504), a w koncu, dotyczy¢ zagadnienia budzgcego rzeczywiscie istotne
(powazne) watpliwosci.

Skarzacy nie sformutowat zagadnienia prawnego w rozumieniu powotanych
przepisow. Jego Kkonstrukcja powinna odpowiada¢ wymogom zagadnienia
prawnego, o ktéorym mowa w art. 390 § 1 k.p.c. (zob. postanowienie SN z 9 maja
2006 r., V CSK 75/06, LEX nr 1102817), a sformutowanie pytania powinno
zaczynac¢ sie zawsze od partykuty pytajnej "czy" (zob. postanowienie SN z 20
grudnia 2023 r., | CSK 3865/23, LEX nr 3652027). Pod pozorem wystgpienia w
sprawie istotnego zagadnienia prawnego, skarzgcy ograniczyt sie do powtdrzenia
zarzutu naruszenia przepisow procesowych, wskazanych w podstawach
kasacyjnych. Wniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania nie zawiera
takze uzasadnienia, w ktérym zawarte bylyby argumenty sugerujgce chociazby
istnienie jakichkolwiek, nie méwigc o powaznych watpliwosciach prawnych w tym
zakresie; nie ma tez omowienia poglagdéw orzecznictwa, doktryny, jak réowniez
mozliwych i rozbieznych interpretacji oraz jurydycznych racji stojgcych za kazdg z
nich.

Z powyzszych wzgledow, Sgd Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.

odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.
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[i.t]
[SOP]



