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POSTANOWIENIE

Dnia 12 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ewa Stryczynska

w sprawie z odwotania E. R. i Stowarzyszenia Oddziatu Okregowego w K.
przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Krakowie
o podleganie ubezpieczeniom spotecznym,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 12 lutego 2025 r.,

skargi kasacyjnej Stowarzyszenia Oddziatu Okregowego w K.

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Krakowie

z dnia 29 listopada 2023 r., sygn. akt lll AUa 1294/19,

1. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

2. zasgdza od Stowarzyszenia Oddzial Okregowy w K. na
rzecz Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Krakowie
kwote 240,00 (dwiescie czterdziesci) zlotych tytulem zwrotu
kosztow postepowania kasacyjnego z odsetkami w wysokosci
odsetek ustawowych za opdznienie w spetnieniu tego
swiadczenia za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia
zobowigzanemu orzeczenia do dnia zaptaty.

[SOP]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Krakowie wyrokiem z 28 czerwca 2019 r., zmienit

zaskarzong decyzje Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w Krakowie
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z 2 marca 2018 r. w ten sposoéb, ze stwierdzit, ze E. R. wykonujgca prace na
podstawie umowy z 21 listopada 2013 r., zawartej ze Stowarzyszeniem w K. nie
podlega obowigzkowo  ubezpieczeniom: emerytalnemu i  rentowemu,
wypadkowemu w dniu 21 listopada 2013 r. oraz ze kwota przychodu z tytutu tej
umowy nie stanowi podstawy wymiaru sktadek na powyzsze ubezpieczenie oraz
orzekt o kosztach postepowania.

Sad Okregowy ustalit, ze ptatnik sktadek Stowarzyszenie w K. nie dokonat
zgtoszenia do ubezpieczen emerytalnego, rentowych wypadkowego E. R.
wykonujgcej prace na podstawie umow zatytutowanych jako umowy o dzieto w
zakresie: opracowanie i wygtoszenie autorskich wyktadow w liczbie 8 godzin
edukacyjnych na szkoleniu ,Podatek [...]” w dniu 21 listopada 2013 r. oraz
opracowanie materiatdw szkoleniowych dla uczestnikow szkolenia.

Sad Okregowy wskazujgc na tre$¢ przepiséw art. 627 k.c., art. 734 § 1 k.c. i
art. 750 k.c., stwierdzit, Ze tgczgce strony umowy byty umowami o dzieto. Ich istotg
byto zobowigzanie sie przyjmujgcej zamdwienie do osiggniecia weryfikowalnego
rezultatu, tj. opracowania i wygtoszenia autorskich wyktadéw na tematy pozostajgce
w sferze zainteresowania zamawiajgcego (Stowarzyszenia), kazdorazowo rézne w
obrebie wchodzacych w zycie nowelizacji przepiséw w zakresie podatku VAT w
jednostkach samorzadu terytorialnego, jedynych w swoim rodzaju, bedgcych
wytworem mysli intelektualnej zobowigzanej (E. R.) posiadajgcej szczegdlne
kompetencje merytoryczne i dydaktyczne. Wykonanie dzieta bylo wzamian za
zobowigzanie do zaptaty wynagrodzenia. Wynagrodzenie zostato wyptacone. E. R.
catos¢ pracy wykonata osobiscie, nie miata odgdrnie ustalonych godzin pracy
(wyktad w danym dniu, w ustalonej liczbie godzin ale mozliwej do przekroczenia w
zalezno$ci od grupy stuchaczy), ustalony byt jedynie termin kohcowy réwnoznaczny
z terminem wykfadu. Parametry dzieta ustalit szczegdétowo zamawiajgcy
(Stowarzyszenie) po szczegétowych negocjacjach, w oparciu o zapotrzebowanie
wiasnych klientéw (ksiegowych, rewidentéw zajmujgcych sie podatkiem VAT w
jednostkach samorzadu terytorialnego), przy czym nie ingerowat w sposéb jego
wykonania oraz nie nadzorowat wykonujgcej. Stowarzyszenie nie informowato
wykonujgcej jakich materiatbw ma uzywac do wykonania dzieta - dobér materiatow,

metod nalezat do wykonawcy. Wyktad byly jednorazowy w danym roku
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kalendarzowym i niepowtarzalny (rézne tematy, rézne autorskie opracowania,
rézne metody wykonania, rézne grupy adresatow wyktadu scisle wyspecjalizowane
w stawaniu przepiséw w waskim zakresie). Wykonawca na podstawie zawartych
umow miat zapewni¢ materiaty szkoleniowe (,opracowanie”), ktére byty
dostarczane zamawiajgcemu. Wykonawca przenosit tez prawa autorskie do utworu
(;,opracowania”) na zamawiajgcego. Zdaniem Sgdu pierwszej instancji E. R. nie
wykonywata na rzecz Stowarzyszenia powtarzalnych czynnosci, polegajacych na
starannym dziataniu (starannym przygotowaniu sie i przekazaniu odbiorcom
wiadomosci z danej dziedziny), wedtug ustalonego harmonogramu, na tematy
ustalone wylgcznie przez zamawiajgcego. Umowy tgczgce strony tego
postepowania nie obejmowaty przygotowania, przeprowadzenia i oceny prac
kontrolnych oraz egzaminéw koncowych podczas szkolenia/kurséw, prowadzenia
dziennika zajeC, listy obecnos$ci, rozdania i zebrania ankiet ewaluacyjnych
przygotowanych przez zamawiajgcego itp. W momencie zawiera umowy strony
sprecyzowaty w sposob zindywidualizowany konkretne dzieto. Z uwagi na wysoce
wyspecjalizowane strony stosunku prawnego nie istniata koniecznos¢ bardzo
szczegotowego zapisu warunkéw umowy.

W ocenie Sgdu Okregowego istotne byto, ze E. R. nalezata do oséb z bardzo
duzym autorytetem z uwagi na charakter pracy jakg wykonywata. Nie mozna zatem
przyja¢, ze wniesiony wkifad w postaci jej wysitku intelektualnego w opracowania i
wyktad byt typowy jak przy kazdej pracy umystowej. Zdaniem Sgdu Okregowego
wktad ten byt ponadprzecietny nawet dla prawnikéw czy ksiegowych, jest zwigzany
jej wysokimi kwalifikacjami, wynika nie tylko z wiedzy, ale i bogatego doswiadczenia
zawodowego. W zwigzku z tym praca E. R. w ramach zawartych umoéw spetnia
ustawowe przestanki dzieta.

Na skutek apelacji organu rentowego Sad Apelacyjny w Krakowie, wyrokiem
z 29 listopada 2023 r., zmienit zaskarzony wyrok w catosci i oddalit odwotanie oraz
orzekt o kosztach postepowania.

Sad Apelacyjny odnoszac sie do ustalen faktycznych sgdu pierwszej
instancji, dodatkowo wskazat, ze w umowie z 21 listopada 2013 r., E. R.
zobowigzata sie do ,opracowania i wygtoszenia autorskich wyktadéw w liczbie

8 godzin edukacyjnych na szkoleniu Podatek [...] 21 listopada 2013 r. oraz
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opracowanie materiatdbw szkoleniowych dla uczestnikéw”. W latach 2013-2015 E.
R. zawierata ze Stowarzyszeniem i realizowata na podobnych zasadach, podobne;j
tresci umowy w dniach: 18 kwietnia 2013 r., 21 listopada 2013 r., 24 luty 2014 r., 28
listopada 2014 r., 21 kwietnia 2015 r. Przedmiotem tych wszystkich umow byto
Lopracowanie i wygtoszenie autorskich wyktadéw” na szkoleniu lub w ramach kursu
dotyczgcego tematyki podatku VAT w budzecie lub jednostkach samorzadu
terytorialnego.

Sad Apelacyjny podzielit i przyjat za witasne pozostate ustalenia faktyczne
sadu pierwszej instancji ale nie zgodzit sie ze stwierdzeniem Sgdu Okregowego, ze
.Kazda z uméw zawierata szczegétowe okreslenie dzieta tj. rodzaj zmiany i typ
podatku VAT”. W ocenie Sadu Apelacyjnego umowy te, a w szczegolnosci sporna
umowa formutowaty jedynie w sposob bardzo ogdiny, schematyczny temat wykfadu
(,podatek [...]"). Zdaniem Sagdu Apelacyjnego na tyle ogdlnikowo i niekonkretnie
okreSlaty przedmiot umowy, ze niemozliwa w praktyce byla ocena czy
zobowigzanie zostatlo wykonane prawidtowo, zgodnie z indywidulanymi
wymaganiami zamawiajgcego, zwtaszcza, ze wskazana w umowie tres¢ wyktadu
pozwalata na duzg swobode i dowolnosé w przedstawieniu zmian w zakresie
przepisow o podatku VAT stosowanych w jednostkach samorzgdowych. Réwniez
stwierdzenie Sgdu Okregowego, ze wygtoszone wyktady byly ,za kazdym razem
wynikiem pracy tworczej” odwotujgcej sie zawiera ocene, ktéra nie znajduje
uzasadnienia w materiale dowodowym, w szczegolnosci w samej umowie i
materiatach szkoleniowych do przedmiotowego wykfadu. Analiza tresci tego
pisemnego opracowania nie uzasadnia oceny o ,tworczym charakterze dzieta”, ale
wskazuje, ze ma ono charakter informacyjny, odtworczy, nienowatorski, cho¢
przekazywana wiedza i poglady orzecznictwa niewatpliwie zostaty uporzgdkowane i
usystematyzowane. Samo jednak usystematyzowanie wiedzy, a w zasadzie
usystematyzowanie i przytoczenie przepisow oraz orzecznictwa z okreslonej
dziedziny podatkowej nie jest niczym tworczym, nowatorskim  czy
niestandardowym, spetniajgcym wymogi utworu w postaci wyktadu naukowego, a
tylko taki moze by¢ przedmiotem umowy o dzieto.

Sad Apelacyjny wskazujgc na tres¢ art. 627 k.c., stwierdzit odmiennie niz

uczynit to Sad Okregowy, Zze nawigzana przez strony wiez obligacyjna nie
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odpowiada cechom charakteryzujgcym umowe o dzieto. Ubezpieczona
zobowigzata sie do opracowania i wygtoszenia wykfadu na szkoleniu na temat
podatku VAT w jednostkach samorzadu terytorialnego. Dysponowata wymagang
wiedzg w tym przedmiocie oraz posiadata odpowiednie doswiadczenie i
kwalifikacje. Ptatnik sktadek oczekiwat przygotowania wyktadu na ogdinie tylko
okreslony temat i nastepnie jego wygtoszenia. Ubezpieczona jako osoba
posiadajgca fachowg wiedze z dziedziny podatku VAT w istocie dzielita sie ze
stuchaczami wyktadu swojg wiedzg na temat zmian w prawie podatkowym.
Przygotowane przez nig materialy oraz wystgpienie nie nosity cech utworu w
rozumieniu prawa autorskiego, wbrew temu, co zapisano w umowie. Wytwér pracy
ubezpieczonej zawierat specjalistyczne informacje dotyczgce podatku VAT w
jednostkach samorzadu terytorialnego, ale przedmiotem umowy nie byto
opracowanie konkretnego, skomplikowanego zagadnienia prawnego, bedgcego
wynikiem indywidualnej, samodzielnej i tworczej analizy, nie byto opracowanie
jakiejs nowatorskiej koncepcji lub autorskiej wyktadni okreslonego tematu
(zagadnienia), lecz zwykte, cho¢ profesjonalne przedstawienie zmian legislacyjnych
w zakresie podatku VAT oraz wskazywanie rozwigzan pojawiajgcych sie
probleméw w codziennym stosowaniu tych przepisow.

Sad drugiej instancji stwierdzit, ze zastosowany przez strony sposéb
ustalenia przedmiotu zobowigzania nie spetniat wymogdéw wiasciwych dla
oznaczenia ,dzieta” jako indywidualnie okreslonego rezultatu, ktory miat zostac
osiggniety w wyniku podjetych przez wykonawce dziatan. W tresci umowy nacisk
potozono na aspekt czynnosciowy zleconych prac, to jest: ,opracowanie i
wygtoszenie  wykfadu”, determinowanego programem kursu (szkolenia).
Powierzone ubezpieczonej do wykonania zadania obejmowaty czynnoSci
poréwnywalne do prowadzenia zaje¢ dydaktycznych, ktére nie tworzg czego$
nowego w rozumieniu powstania zindywidualizowanego ,dzieta”, lecz polegajg na
prostym przekazywaniu wiedzy stuchaczom wyktadu z okreslonej dziedziny. Sg to
zatem czynnosci starannego dziatania, wiasciwe dla umow o swiadczenie ustug.

Sad Apelacyjny powotujgc sie na orzecznictwo Sgdu Najwyzszego podnidst,
ze wygtoszony wyktad moze stanowi¢ przejaw dziatalnosci twédrczej o

indywidualnym charakterze i by¢ przedmiotem umowy o dzieto jednakze pod
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warunkiem, ze posiada on cechy utworu, czyli ma charakter autorski-
niestandardowy, niepowtarzalny i tworczy, a nadto jest mozliwe jednoznaczne
zweryfikowanie jego wykonania. Ochronie prawa autorskiego nie podlegajg
natomiast dziatania o charakterze odtwérczym, polegajgce na wykonywaniu
czynnosci wymagajgcych okreslonej wiedzy i zdolnosci do jej przekazania. Istotg
wyktadu jako dzieta autorskiego jest jego treS¢ zawierajgca przekaz okreslonej
mysli intelektualnej twoércy, ktérej granice wytycza z géry zamowiony temat. Umowa
dotyczgca jednorazowego wyktadu lub wyktadu przeprowadzonego w czasie
krotkotrwatego szkolenia moze by¢ przedmiotem umdwionego dzieta, jezeli dotyczy
Scisle okreslonego tematu, a warunki umowy poddajg sie weryfikacji. Te warunki
spetnia wyktad naukowy o charakterze niestandardowym, niepowtarzalnym,
wypetniajgcy kryteria tworczego i indywidualnego dzieta naukowego o okreslone;j
tematyce. Wyktad, ktory jest jednorazowym efektem pracy, wymagajgcym od
autora posiadania szczegolnej cechy-niepowtarzalnych doswiadczeh wiasnych,
przez co charakteryzuje go swoistoS¢ w stosunku do wytworzonych wczesnigj
produktow intelektualnych w tej dziedzinie, nadto zostaje zindywidualizowany na
etapie zawierania umowy i jest mozliwy do jednoznacznego zweryfikowania jego
wykonania, koresponduje z definicjg dzieta na gruncie art. 627 k.c. W takim
przypadku zamawiajgcy jest zainteresowany uzyskaniem $cisle okreslonego utworu
intelektualnego, a nie wytgcznie starannym wykonaniem umowy przez lektora, ktory
stosownie do posiadanej wiedzy $wiadczy ustugi starannej nauki przekazywane;j
nauczanym. Ze swej natury tego rodzaju dziatalnoS¢ zawiera w sobie elementy
twoércze, jednakze tylko wtedy, gdy majg one walor dominujgcy, a celem aktywnosSci
prelegenta nie jest jedynie przekazanie wiedzy stuchaczom.

Sad Apelacyjny stwierdzit, ze ubezpieczonej nie powierzono stworzenia
tworczego i niepowtarzalnego opracowania na temat skonkretyzowanego
zagadnienia prawnego. Stronom zalezato jedynie na przekazaniu stuchaczom
wyktadu wiedzy z dziedziny prawa podatkowego dotyczgcej zmian w zakresie
podatku VAT i sposobu rozwigzywania pojawiajgcych sie najczesciej problemow w
stosowaniu tych przepiséw. Szeroko ujety temat przygotowanego i wygtoszonego
przez nig wyktadu nie pozwalat na odréznienie go od innych utwordw

intelektualnych dotyczgcych tego samego przedmiotu. Brak w przedmiotowe;
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sprawie jednoznacznych kryteriéw okreslajgcych pozgdany przez zamawiajgcego
wynik  (wytwor) umowy rowniez prowadzi do wniosku, ze przedmiotem
zainteresowania zamawiajgcego jest wykonanie okreslonych czynnosci, a nie ich
rezultat. Nie stanowi umowy o dzieto umowa o przeprowadzenie wyktadu z danej
dziedziny wiedzy, ktérego szczegodtowe tematy i zagadnienia pozostawiono do
uznania wyktadowcy, bowiem wskazuje to, ze zamawiajgcy nie jest zainteresowany
okreslonym dzietem (utworem) intelektualnym o indywidualnym charakterze w
rozumieniu przepisow ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, ale
przekazywaniem odbiorcom wyktadu wiedzy z danej dyscypliny.

Podsumowujgc, Sad Apelacyjny uznat, Zze zadaniem ubezpieczonej nie byto
wytworzenie skonkretyzowanego, indywidualnie oznaczonego dobra, lecz staranne
Swiadczenie ustug, co nie pozwala na przyporzgdkowanie spornego kontraktu do
umow o dzieto. W konsekwencji, powstat tytut podlegania przez wykonawce umowy
ubezpieczeniom spotecznym, w mysl art. 6 ust. 1 pkt 4 w zwigzku z art. 12 ust. 1 i
art. 13 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych.

Od wyroku Sadu Apelacyjnego skarge kasacyjng wniost ptatnik sktadek
Stowarzyszenia w K. Skarzgcy zaskarzajgc wyrok w catosci wniost o jego uchylenie
oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Okregowego i orzeczenie co do istoty
sprawy przez uwzglednienie odwotania w cafosci i stwierdzenie, ze E. R. nie
podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym z tytutu zawartej umowy ze
Stowarzyszeniem w K. oraz o zasadzenie od organu rentowego na rzecz
skarzgcego kosztoéw postepowania za obie instancje oraz kosztow postepowania
kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych. We
wniosku ewentualnym skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Apelacyjnego w catosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania temu
Sadowi oraz zasgdzenie od organu rentowego na rzecz skarzgcego kosztow
postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wg norm
przepisanych.

W podstawach skargi kasacyjnej skarzgcy zarzucit naruszenie przepisow
prawa materialnego tj. art. 65 § 2 k.c. w zw. z art. 353! k.c., art. 627 k.c., art. 734

k.c., w zw. z art. 750 k.c., art. 83 ust. 1 pkt 1 i 3 w zw. z art. 38 ust. 1 oraz art. 6
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ust. 1 pkt 4, art. 9 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 2, art. 18 ust. 3, art. 20 ust. 1,
art. 36 ust. 1, 2 i 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych oraz art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. e i art. 81 ust. 1 i 6 ustawy z dnia
27 sierpnia 2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych, art. 2 i 7 oraz art. art. 31 ust. 3 Konstytucji RP w zw. z art. 83 ust. 1
pkt1i3 w zw. z art. 38 ust. 1, oraz art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 9 ust. 1, art. 12 ust. 1,
art. 13 pkt 2, art. 18 ust. 3, art. 20 ust. 1, art. 36 ust. 1, 2 i 4 ustawy z dnia
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych oraz art. 66 ust. 1
pkt 1 lit. e i art. 81 ust. 1 i 6 ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 r. o Swiadczeniach
opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkow publicznych.

Jako uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania
skarzgcy powotat podstawy przyjecia skargi do rozpoznania okreslone w art. 398° §
1 pkt 1, 2 i 4 k.p.c., twierdzgc, ze skarga jest oczywiscie uzasadniona oraz, ze
wystepuje w sprawie istotne zagadnienie prawne, jak rowniez istnieje potrzeba
wyktadni  przepisbw prawnych wywotujgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow.

Oczywistg zasadno$¢ jako przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania skarzgcy uzasadnit twierdzeniem, ze zaskarzone orzeczenie narusza
przepisy prawa materialnego, tj. art. 65 § 2 k.c. w zw. z art. 353! k.c., art. 627 k.c.,
art. 734 k.c. w zw. z art. 750 k.c., art. 83 ust. 1 pkt 1 i 3 w zw. z art. 38 ust. 1 oraz
art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 9 ust. 1, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 2, art. 18 ust. 3, art. 20
ust. 1, art. 36 ust. 1, 2 i 4 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych oraz art. 66 ust. 1 pkt 1 lit. e i art. 81 ust. 1 i 6 ustawy z 27 sierpnia
2004 r. o swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw publicznych
oraz art. 2 i 7 oraz art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. Zdaniem skarzgcego, wskazane
naruszenia przepiséw miaty istotny wptyw na oddalenie apelacji przez Sad drugiej
instancji i bezpodstawne przyjecie, ze umowa zawarta miedzy ubezpieczong i
ptatnikiem sktadek stanowi umowe o Swiadczenie ustug, do ktorej, na podstawie
art. 750 k.c., stosuje sie odpowiednio przepisy o umowie zlecenia, co staneto u
podstaw nieuprawnionego uznania, ze umowa ta stanowita tytut podlegania
obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym oraz podstawe do okreslenia

wysokos$ci sktadek na te ubezpieczenia. Zdaniem skarzgcego, w przedmiotowe]
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sprawie zaskarzone orzeczenie w sposOb oczywisty narusza réwniez zasade
swobody zawierania uméw wyrazong w art. 353! k.c., zgodnie z ktdrg strony mogg
utozy¢ stosunek prawny weditug swojego uznania. Skarzgcy wskazat, ze umowa
zawarta pomiedzy ubezpieczong i ptatnikiem spetnia wszystkie wymogi i cechy
umowy o dzieto okreslone w art. 627 i nast. k.c., w Zzaden sposéb nie naruszajgc
wiasciwosci takiej umowy oraz zasad wspotzycia spotecznego.

Uzasadniajgc twierdzenie, ze w sprawie wystepuje istotne zagadnienie
prawne, skarzgcy wskazat na granice stosowania art. 83 ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy z
13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczeh spotecznych w kontekscie oceny
stosunku  zobowigzaniowego tgczgcego strony umowy  cywilnoprawnej
nawigzanego zgodnie z zasadg swobody uméw wyrazong w art. 3531 k.c. w zw. z
art. 7 w zw. z art. 2 w zw. z art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. W tym kontekscie
skarzgcy poddat w watpliwos¢ przyznanie organowi rentowemu, na podstawie
przepisow ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych,
prawa do weryfikacji i ingerencji w tres¢ stosunkéw cywilnoprawnych stron,
zawartych zgodnie z zasadg swobody uméw, wyrazong w art. 353! k.c., ktore
nastepnie mogg stanowi¢ tytut do podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom
spotecznym oraz podstawe okreSlenia wysokosci skladek. Skarzacy za
uzasadnione w tej kwestii uznat zadanie pytania czy przepisy ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych dajg organowi rentowemu uprawnienie do dokonywania
oceny prawnej charakteru zawieranych umow cywilnoprawnych oraz dokonywania
oceny i zmiany kwalifikacji umow cywilnoprawnych zawieranych przez strony i czy
nie dochodzi w ten sposdb do razgcego naruszenia podstawowych zasad
konstytucyjnych, w tym art. 7 oraz art. 31 ust. 3 Konstytucji RP. Skarzacy poddat
takze w watpliwos¢ uprawnienie organu rentowego do stosowania przepiséw
Kodeksu cywilnego w zakresie oceny czynnosci prawnych, o ktérych stanowig
art. 58 § 1 k.c. oraz art. 65 § 2 k.c.

W ocenie skarzgcego istnieje takze potrzeba wykfadni przepisow budzgcych
powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, tj.
art. 68 ust. 1 pkt 1 lit. ai c w zwigzku z art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 12 ust. 1, art. 13 pkt 2,
art. 18 ust. 1 i ust. 3, art. 41 ust. 12 i ust. 13, art. 86 ust. 2 pkt 1 i pkt 2 ustawy

o systemie ubezpieczen spotecznych. Skarzgcy wyrazit watpliwos¢ co do takiej



| USK 209/24 10

interpretacji wskazanych przepisow, ktéra stanowi dla organu rentowego podstawe
do zmiany kwalifikacji umowy o dzieto na umowe zlecenia czy Swiadczenie ustug
wbrew woli stron umowy i tym samym podstawe do ingerencji w treS¢ umow stron,
zawartych zgodnie z ich wolg. W przepisach tych, w ocenie skarzgcego brak jest
odestan do stosowania przez organ rentowy przepisow Kodeksu cywilnego i
ustalonych w nim konstrukcji niewaznosci czynnosci prawnych, a wiec nie ma on
uprawnien do zmiany kwalifikacji umowy o dzieto na inng umowe wbrew woli stron,
w zgodzie z Konstytucjg RP. Ponadto w ocenie skarzgcego wyjasnienia wymaga,
czy ZUS jest uprawniony do stosowania przepisow Kodeksu cywilnego w zakresie,
w ktorym nie zostat do tego ustawowo umocowany, a zatem czy ma kompetencije
do uniewaznienia zawartej miedzy stronami umowy i w jej miejsce wykreowania
umowy innego typu, o innych konsekwencjach w zakresie prawa ubezpieczen
spotecznych.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniost o wydanie
postanowienia odmawiajgcego przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania,
ewentualnie oddalenie skargi kasacyjnej i w kazdym przypadku zasgdzenie od
skarzgcego na rzecz organu rentowego kosztow postepowania kasacyjnego, w tym

kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna odwotujgcego sie Stowarzyszenia Oddziatu Okregowego
w K., nie kwalifikuje sie do przyjecia jej do merytorycznego rozpoznania.

Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym S$rodkiem zaskarzenia. Nie
przystuguje od kazdego orzeczenia sgdu drugiej instancji, ktére nie satysfakcjonuje
strony. Przyjecie skargi kasacyjnej do merytorycznego rozpoznania musi byc¢
uzasadnione istotnym interesem publicznym, w szczegdlnosci potrzebg dokonania
wyktadni przepisow, ktore jeszcze nie zostalty poddane sgdowej interpretacji albo
wywotujg powazne watpliwosci, rozstrzygnieciem istotnych zagadnien prawnych,
zwtaszcza o charakterze precedensowym, dotychczas nierozwazanych przez Sad
Najwyzszy, wreszcie wyeliminowaniem orzeczeh oczywiscie i razgco wadliwych.

Skuteczne wniesienie skargi kasacyjnej doznaje istotnych ograniczen, ktore
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pozwalajg Sagdowi Najwyzszemu na wstepng selekcje spraw, ktére poddawane sg
merytorycznemu rozpoznaniu. Ustawodawca uznaje za donioste zadania Sgdu
Najwyzszego zwigzane przede wszystkim z doskonaleniem wyktadni prawa i jego
stosowania, ujednolicaniem orzecznictwa, rozwojem jurysprudencji, a w dalszej
kolejnosci zadania polegajgce na eliminacji w dostepnych granicach orzeczen nie
zastugujgcych na ochrone, ze wzgledu na oczywiste naruszenie prawa lub wydanie
w warunkach niewaznosci.

Zgodnie z art. 398° § 1 k.p.c. Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, jezeli w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢
postepowania (pkt 3) lub skarga jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Wniosek o
przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania (art. 398* § 2 k.p.c.) powinien
wskazywac, ze zachodzi przynajmniej jedna z przestanek wymienionych w art. 398°
§ 1 k.p.c., a jego uzasadnienie (sporzadzone odrebnie od uzasadnienia podstaw
kasacyjnych) powinno przedstawia¢ argumenty swiadczace o tym, ze rzeczywiscie,
biorac pod uwage sformutowane w ustawie kryteria, istnieje potrzeba
merytorycznego rozpoznania skargi przez Sgd Najwyzszy.

Odnoszgc sie w pierwszej kolejnosci do podnoszonej przez skarzgcego
kwestii zagadnienia prawnego przypomnie¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego przyjmuje sie, ze mamy z nim do czynienia przede wszystkim w
sytuacji, gdy przedstawiony problem prawny nie zostat jeszcze rozstrzygniety przez
Sad Najwyzszy lub gdy istniejg rozbiezne poglady w tym zakresie, wynikajgce z
odmiennej wyktadni przepisow konstruujgcych to zagadnienie. Po drugie, musi to
by¢ zagadnienie dotyczgce wyktadni przepisow prawa, ktérych wyjasnienie ma nie
tylko znaczenie dla rozstrzygniecia konkretnej sprawy, w ktérej wniesiona zostata
skarga, lecz takze innych podobnych spraw. Po trzecie, skarzgcy powinien
sformutowac problem prawny, okresli¢ przepisy prawa, ktére go konstruujg, oraz
przedstawi¢ argumenty, ktore prowadzg do rozbieznych ocen. Po czwarte,
skarzacy powinien przeprowadzi¢ stosowny wywod prawny, zbiezny =z
uzasadnieniem pytania prawnego, o ktérym mowa w art. 390 k.p.c., tak by

uchwyci¢ istote i wage formutowanego problemu. Dopiero tgczne spetnienie tych
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warunkéw otwiera droge do stwierdzenia, ze w sprawie wystepuje istotne
zagadnienie prawne (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 10 wrzesnia 2014 r.,
| CSK 729/13, LEX nr 1532950; z 2 grudnia 2014 r., Il CSK 376/14, LEX nr
1622307; z 7 czerwca 2001 r., Il CZP 33/01, LEX nr 52571; z 21 maja 2013 r.,
IV CSK 53/13, LEX nr 1375467; z 26 stycznia 2012 r., | PK 124/11, LEX nr
1215465; z 23 marca 2012 r., Il PK 284/11, LEX nr 1214575; z 19 marca 2012 r.,
Il PK 293/11, LEX nr 1214577; z 24 lutego 2005 r., lll PK 6/05, LEX nr 513003).
Biorgc pod uwage powyzsze rozwazania nalezy zauwazyC, ze kwestie
poruszone przez skarzgcego w sformutowanych przez niego pytaniach zostaty
dostatecznie rozstrzygniete przez Sad Najwyzszy i nie stanowig zadnego novum.
Przykladowo w postanowieniu z 10 sierpnia 2022 r. (I USK 481/21, LEX nr
3482564) Sad Najwyzszy wyjasnit, ze Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, ktéry
stwierdza podleganie ubezpieczeniom spotecznym, moze - bez wzgledu na nazwe
umowy i jej postanowienia wskazujgce na charakter stosunku prawnego, ktorym
strony zamierzaty sie poddac - ustali¢ rzeczywisty jego charakter i istniejgcy tytut
ubezpieczenia. Ustalenie, ze miedzy stronami umowy o dzieto zachodzg stosunki
polegajgce na wykonywaniu za wynagrodzeniem ustug odpowiadajgcych umowom
nazwanym, zdefiniowanym w art. 734 i art. 758 k.c. lub wiasciwych umowom, do
ktérych - stosownie do art. 750 k.c. - stosuje sie przepisy o zleceniu, nakazuje
wydanie decyzji na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1 i 3 z zastosowaniem art. 6 ust. 1
pkt 4, art. 13 pkt 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen
spotecznych Dz.U. z 2024 r., poz. 497 ze zm.; zwanej ,ustawg systemowg”). Ocena
umowy z punktu widzenia art. 353 k.c. wymaga wiec skutecznego zaprzeczenia
przez organ ubezpieczen spotecznych, ze ukfadajgc swg relacje w formie umowy o
dzieto, strony ustality ja w sposdb nieodpowiadajgcy wtasciwosci tego stosunku
prawnego, i wykazania, ze tgczyt je inny stosunek prawny. Zaznaczy¢ nalezy, ze na
gruncie przedmiotowej sprawy organ rentowy skutecznie wykazat (co zostato
nastepnie zweryfikowane w dwuinstancyjnym postepowaniu sgdowym), ze
wykonawca umowy i ptatnik wykonywali umowe zlecenia, a nie umowe o dzieto.
Nie przeczy temu okolicznosc¢, ze zgodng wolg stron mogto by¢ zawarcie umowy o
dzieto, niemniej jednak sam sposéb realizacji warunkéw i postanowien umownych

nie wykazywat cech wyznaczonych przez przepisy regulujgce ten typ stosunku
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zobowigzaniowego. W judykaturze priorytetowe znaczenie dla kwalifikacji danego
stosunku zobowigzaniowego, jako tytutu podlegania ubezpieczeniom spotecznym,
ma sposob realizacji postanowien umownych oraz rzeczywisty zakres czynnosci
wykonywanych na podstawie umowy. W postepowaniu sgdowym, w ktérym sporna
jest kwalifikacja danej umowy, z punktu widzenia oceny czy stanowi ona tytut do
podlegania ubezpieczeniom spotecznym, priorytetowe znaczenie ma sposob
wykonywania umowy, zas$ zgodny zamiar stron i cel umowy, wyrazony w przybranej
przez strony nazwie, ma drugorzedne znaczenie (zob. wyroki Sagdu Najwyzszego:
z 21 lutego 2019 r., Il UK 589/17, OSNP 2019 nr 11, poz. 134; z 22 listopada
2018 r., Il UK 362/17, LEX nr 2580537; z 14 wrzesnia 2016 r., Il UK 342/15, LEX nr
2141226; z 11 sierpnia 2016 r., Il UK 361/15, LEX nr 2169490; z 28 czerwca
2016 r., I UK 288/15, LEX nr 2107096).

Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie wielokrotnie potwierdzat kompetencje
organu rentowego do badania waznosci umow cywilnoprawnych, na podstawie
ktérych swiadczona jest praca, dla potrzeb oceny powstania tytutu podlegania
ubezpieczeniom spotecznym (zob. m.in. wyrok Sgdu Najwyzszego z 26 marca
2013 r., Il UK 201/12, LEX nr 1341964). Oznacza to, ze organ rentowy, ktéry
stwierdza podleganie ubezpieczeniom spotecznym, moze - bez wzgledu na nazwe
umowy i tres¢ jej postanowien, ktorym strony zamierzaty sie poddac¢ - ustali¢
rzeczywisty charakter stosunku prawnego tgczacego strony i w konsekwenciji
zaistniaty - z mocy prawa - tytut ubezpieczenia. Badanie to dokonywane jest z
perspektywy publicznoprawnego obowigzku organu rentowego, stwierdzania i
ustalania obowigzku ubezpieczen spotecznych (art. 68 ust. 1a ustawy o systemie
ubezpieczen spotecznych). Wykonawcy uméw o dzieto nie sg objeci obowigzkiem
podlegania ubezpieczeniom spotecznym, wobec czego kluczowym jest ustalenie,
czy miedzy stronami takiej umowy zachodzg stosunki odpowiadajgce definicji
umowy o dzieto czy tez wykonywanie umowy odbywa sie w sposéb odpowiadajgcy
umowom zdefiniowanym w art. 734 i art. 750 k.c. W takim przypadku organ rentowy
- na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1 i 3 ustawy systemowej - jest uprawniony do
wydania stosownej decyzji. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych, ktéry stwierdza
podleganie ubezpieczeniom spotecznym, moze - bez wzgledu na nazwe umowy i

jej postanowienia, wskazujgce na charakter stosunku prawnego, ktorym strony
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zamierzaty sie poddaé - ustaliC rzeczywisty jego charakter i istniejgcy tytut
ubezpieczenia. Ustalenie, ze miedzy stronami umowy o dzieto zachodzg stosunki
polegajgce na wykonywaniu za wynagrodzeniem ustug odpowiadajgcych umowom
nazwanym, zdefiniowanym w art. 734 i 750 k.c., do ktérych stosuje sie przepisy o
zleceniu, nakazuje wydanie decyzji na podstawie art. 83 ust. 1 pkt 1 i 3 z
zastosowaniem art. 6 ust. 1 pkt 4, art. 13 pkt 2 ustawy systemowej. Ocena umowy z
punktu widzenia art. 353! k.c. wymaga wiec skutecznego zaprzeczenia przez organ
ubezpieczen spotecznych, ze ukfadajgc swojg relacje w formie umowy o dzieto,
strony ustality jg w sposéb odpowiadajgcy wiasciwosci tego stosunku prawnego, i
wykazania, ze fgczyt je inny stosunek prawny (wyrok Sadu Najwyzszego z 10 lipca
2014 r., Il UK 454/13, LEX nr 1495840).

Sad Najwyzszy dopuszcza mozliwos¢é weryfikacji poszczegdlnych
postanowienn umownych, majgcych znaczenie dla stosunku ubezpieczeniowego, za
pomocag przestanek waznosci czynnosci prawnych okreslonych w art. 58 k.c. (wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 maja 2017 r., Il UK 211/16, LEX nr 2294402). Oceny
stanowiska nie zmienia w zasadzie blankietowe odwotanie do Konstytucji RP,
bowiem skoro wykreowana przez strony umowa nie zawiera istotnych cech danego
kontraktu, to nie jest zasadne nastepcze poszukiwanie w Ustawie zasadniczej
wartosci i ochrony praw podmiotu, ktory mégt i powinien chroni¢ ryzyka socjalne
0sOb wykonujgcych prace na podstawie uméw cywilnoprawnych. Wzorzec kontroli
konstytucyjnej (art. 2 Konstytucji RP) byt takze przedmiotem szeregu wypowiedzi
Trybunatu Konstytucyjnego. Podkres$lono w nich, ze zasada zaufania jednostki do
panstwa i stanowionego przez nie prawa stanowi kanon poprawnej legislacii,
jednoznacznosci prawa. Wymog jasnosci oznacza nakaz tworzenia przepisow
klarownych i zrozumiatych dla ich adresatéw, ktorzy od racjonalnego ustawodawcy
oczekiwa¢ mogg stanowienia norm prawnych niebudzgcych watpliwosci co do
treSci naktadanych obowigzkéw i przyznawanych praw (wyroki Trybunatu
Konstytucyjnego: z 11 stycznia 2000 r., K 7/99, OTK - ZU 2000 nr 1, poz. 2;
z 21 marca 2001 r., K 24/00, OTK - ZU 2001 nr 3, poz. 51; z 16 kwietnia 2002 r.,
SK 23/01, OTK — A 2002 nr 3, poz. 26). Nie ulega watpliwosci, ze zasada zaufania
jednostki do panstwa i stanowionego przez nie prawa jest jedng z podstawowych

regut wynikajgcych z konstytucyjnej klauzuli panstwa prawnego (wyroki Trybunatu
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Konstytucyjnego: z 20 grudnia 1999 r., K 4/99, OTK - ZU 1999 nr 7, poz. 165;
z 14 czerwca 2000 r., P 3/00, OTK — ZU 2000 nr 5, poz. 138), bedgc réwnoczesnie
podstawg obowigzywania szeregu innych zasad konstytucyjnych. Jednym z jej
celdw jest gwarancja, aby prawo nie bylo putapkg dla obywatela i by mogt on
uktada¢ swoje sprawy w zaufaniu, ze nie naraza sie na negatywne skutki prawne,
ktorych nie mogt przewidzie¢ w momencie podejmowania decyzji i dziatan oraz w
przekonaniu, ze jego dziatania podejmowane zgodnie z obowigzujgcym prawem
bedg takze w przysziosci uznawane przez porzgdek prawny (wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z 7 lutego 2001 r., K 27/00, OTK — ZU 2001, nr 2 poz. 29).
Jednocze$nie w orzecznictwie Trybunatu zwrécono uwage na fakt, ze
bezpieczenstwo prawne jednostki moze pozostawac¢ w kolizji z innymi wartosciami
(wyrok z 14 czerwca 2000 r., P 3/00, OTK 2000 nr 5, poz. 138). Stosunek
ubezpieczenia spotecznego nie jest samoistny, wyprzedza go okreslona aktywnosc¢
zarobkowa. Jezeli ma ona by¢ oceniona przez pryzmat wiasciwych przepiséw, w
omawianym przypadku ustawy systemowej i Kodeksu cywilnego, to prima facie
krzyzujg sie dwie funkcje. Jedna zwigzana z wolnoscig gospodarczg (art. 20
Konstytucji RP), druga z prawem do zabezpieczenia spotecznego (art. 67
Konstytucji RP). Podmiot prowadzgcy dziatalnos¢ gospodarczg, zatrudniajgcy
(w szerokim rozumieniu tego pojecia) wykonujgcych prace, moze podejmowac
wszelkie inicjatywy gospodarcze majgce na celu rozwoj wtasnego przedsiewziecia.
Jednak ich realizacja nie moze odbywac sie kosztem prawa do zabezpieczenia
spotecznego 0sOb zatrudnianych. Ptatnik nie moze bowiem w dowolny sposéb
ksztattowaC¢ tresci obowigzujgcych poje¢ prawnych, czy nadawaé im
ekstraordynaryjnego znaczenia, prowadzgc tym samym do unikniecia ciezarow
zwigzanych z podleganiem zatrudnianych osob ubezpieczeniom spotecznym.
Nalezy takze zawazy¢, ze oparcie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania na twierdzeniu o istnieniu potrzeby wyktadni przepiséw prawnych
budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie
sgdéw (art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.) wymaga wykazania, ze okreslony przepis prawa,
mimo, ze budzi powazne watpliwosci, nie doczekat sie wyktadni albo niejednolita
wyktadnia wywotuje wyraznie wskazane przez skarzgcego rozbieznosci w

orzecznictwie w odniesieniu do identycznych lub podobnych stanow faktycznych,
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ktore nalezy przytoczy¢ (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 23 maja 2018 r.,
| CSK 31/18, LEX nr 2508113; z 13 czerwca 2008 r., Il CSK 104/08, LEX nr
424365). Powotanie sie na te przyczyne kasacyjng zaktada wiec nie tylko
wskazanie przepisu prawa i stwierdzenie, ze - w ocenie skarzgcego - wywotuje on
watpliwosci. Konieczne jest rowniez wykazanie, ze watpliwosci te majg rzeczywisty
i powazny charakter, wyjasnienie na czym one polegajg, ich uzasadnienie, a takze
wskazanie rozbieznych wariantow interpretacyjnych, z odwotaniem sie do
dotychczasowych pogladow orzecznictwa i dostepnego pismiennictwa (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 26 kwietnia 2018 r., IV CSK 571/17, LEX nr
2497706), a w szczegolnosci przytoczenie i poddanie analizie rozbieznych
orzeczen sgdow w celu wykazania, ze rozbieznosci te majg swoje zrodto w réznej
wyktadni przepisu, badz tez przedstawienia argumentow wskazujgcych, ze
wyktadnia przeprowadzona przez sad drugiej instancji sprzeczna jest z jednolitym
stanowiskiem doktryny lub orzecznictwa Sadu Najwyzszego (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z 24 kwietnia 2018 r., Il UK 123/17, LEX nr 2496319).

Wypada réwniez dodac, ze podobnie jak w przypadku gdy podstawag
wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania jest wystepujgce w sprawie
zagadnienie prawne (art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c.), omawiana przestanka z art. 398° §
1 pkt 2 k.p.c. nie zachodzi, jezeli Sgd Najwyzszy zajat juz stanowisko w kwestii
danego zagadnienia prawnego lub wykfadni przepiséw i wyrazit swéj poglad we
wczesniejszych orzeczeniach, a jednoczesnie brak okolicznosci uzasadniajgcych
zmiane tego pogladu (por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 12 marca 2010 r.,
I UK 400/09, LEX nr 577468; z 19 stycznia 2012 r., | UK 328/11, LEX nr 1215423;
z 19 marca 2012 r., Il PK 294/11, LEX nr 1214578; z 10 kwietnia 2018 r., | CSK
733/17, LEX nr 2495968; z 10 kwietnia 2018 r., Il PK 143/17, LEX nr 2525398;
z 19 kwietnia 2018 r., | CSK 709/17, LEX nr 2486162; z 23 maja 2018 r., | CSK
33/18, LEX nr 2508114).

Wskazujgc na powyzsze zauwazyC nalezy, ze nie ma potrzeby wyktadni
powotanych przez skarzgcego, we wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania,
przepisow ustawy o systemie ubezpieczen spotecznych z uwagi na istniejgcg w tym

zakresie jednolitg i ugruntowang linie orzeczniczg. Oceny tej nie zmieniajg
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jednostkowe wyroki sgdow powszechnych, w tym przywotane w skardze orzeczenia
Sadu Okregowego w Czestochowie (IV U 1577/15i IV U 1584/15).

Z kolei odnoszgc sie do przestanki oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej,
nalezy przypomnieé, ze ujeta w art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. przestanka istnieje wtedy,
gdy zasadnos¢ podniesionych w niej zarzutow wynika prima facie, bez gtebszej
analizy prawnej. Dotyczy to wiec jedynie uchybien przepisom prawa materialnego
albo procesowego, zarzucanych sagdowi drugiej instancji, o charakterze
elementarnym (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z 6 listopada 2015 r.,
IV CSK 263/15, LEX nr 1940571). Chodzi zatem o takg sytuacje, gdy nie tylko
zgtoszony zarzut jest stuszny, lecz takze stwierdzona nieprawidtowosc jest tego
rodzaju, ze powoduje jaskrawg wadliwos¢ zaskarzonego orzeczenia (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z 13 kwietnia 2016 r., V CSK 622/15, LEX nr
2057365). Dla stwierdzenia, ze w sprawie wystgpita tak rozumiana przestanka,
skarzgcy powinien wskaza¢ konkretne, naruszone przez sad przepisy, a takze
powinien przytoczy¢ odpowiednie argumenty wyjasniajgce, dlaczego te przepisy
zostaty, jego zdaniem, naruszone w oczywisty, razgcy sposob (postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 29 maja 2018 r., | CSK 42/18, LEX nr 2508120).

Skarga kasacyjna nie zawiera argumentow swiadczgcych o tak rozumianej
oczywistej zasadnosci. Catos¢ argumentacji skarzgcego przedstawiona we wniosku
o przyjecie skargi do rozpoznania de facto jest wymierzona w dokonang przez Sgdy
meriti ocene dowodow i poczynione na tej podstawie ustalenia faktyczne. Skarzgcy
jedynie odmiennie niz ocenity to sgdy obu instancji orzekajgce w sprawie twierdzi,
ze zawarta przez strony umowa odpowiada tresci umowy o dzieto. Nie prowadzi to
do przyjecia istnienia przestanki z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., zwlaszcza gdy
zaskarzony wyrok odpowiada prawu, gdyz stanowi przyktad poprawnej subsumcji
stanu faktycznego do zastosowanych norm prawa materialnego.

Sad drugiej instancji trafnie uznat, Zze nie mozna przyjgé, aby
przeprowadzone przez E. R. wykfady miaty charakter niepowtarzalny i stanowity
utwér w rozumieniu przepisdw o prawie autorskim, bedgc przejawem dziatalnosci
tworczej o indywidualnym charakterze. Odwotujgca sie E. R. wykonywata typowa
umowe o $wiadczenie ustug. Brak rezultatu podjetych czynnosci decyduje, ze

zawarta przez ptatnika z ubezpieczong umowa nosita cechy umowy o swiadczenie
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ustug, do ktérych stosuje sie przepisy o zleceniu w rozumieniu art. 750 k.c. W
okolicznosciach niniejszej sprawy z przedmiotu kwestionowanej umowy nie mogt
wynika¢ obiektywnie osiggalny i pewny rezultat, lecz chodzito o wykonanie pewnej
czynnosci, to jest przeprowadzenie zaje¢, wyktadu ze stuchaczami zgodnie z
harmonogramem zajeé, bez wzgledu na rezultat tej czynnosci. Uwzgledniajgc
wszystkie istotne elementy stosunku zobowigzaniowego tgczgcego odwotujgce sie
Stowarzyszenie z odwotujgcg sie E. R., Sad Apelacyjny trafnie stwierdzit, ze
umowa zawarta przez te podmioty kreowata stosunek zobowigzaniowy o cechach
umowy o $wiadczenie ustug, a tym samym umowa ta stanowita z mocy ustawy tytut
do podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom spotecznym, jak prawidtowo uznat
w zaskarzonej decyzji organ rentowy.

Z uwagi na powyzsze, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 398° § 2 k.p.c.,
odmowit przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 § 1 i
§ 3 k.p.c. w zwigzku z art. 398%! k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c. w kwocie
wynikajgcej z § 10 ust. 4 pkt 2 rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci
z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci radcéw prawnych

(Dz.U. z 2023 r., poz. 1935), a w zakresie odsetek na podstawie art. 98 § 11 k.p.c.

[r.g.]



