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POSTANOWIENIE

Dnia 17 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Joézef lwulski

w sprawie z odwotania H.M.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Tomaszowie
Mazowieckim

o emeryture,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 17 maja 2023 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sadu Apelacyjnego w t.odzi
z dnia 1 lutego 2022 r., sygn. akt lll AUa 1074/21,

odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 1 lutego 2022 r., Ill AUa 1074/21, Sad Apelacyjny - Sad
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w todzi oddalit apelacje H. M. od wyroku z dnia
24 maja 2021 r., VIII U 2708/19, ktérym Sad Okregowy w todzi oddalit odwotanie
od decyzji z dnia 9 maja 2019 r. Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziatu w
Tomaszowie Mazowieckim, odmawiajgcej wnioskodawcy prawa do emerytury na
podstawie art. 184 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spotecznych z uwagi na nieudowodnienie na dzien 1
stycznia 1999 r. wymaganego okresu 25 lat okreséw sktadkowych i niesktadkowych
ani wymaganego 15-letniego okresu pracy w warunkach szczegdlnych.

W skardze kasacyjnej od powyzszego wyroku wnioskodawca zarzucit
naruszenie: 1) art. 233 § 1 w zwigzku z art. 391 i art. 382 k.p.c.; 2) art. 10 ust. 1
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pkt 3 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych;
3) art. 32 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (dalej: u.FUS.).

Whniosek o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzacy
argumentowat koniecznoscig uwzglednienia przez Sad Najwyzszy naruszenia
przepisow prawa procesowego, zwiaszcza art. 233 § 1 w zwigzku z art. 391 i
art. 382 k.p.c., a takze przepisdw prawa materialnego, to jest art. 10 ust. 1 pkt 3 i
art. 32 ust. 2 u.FUS., polegajgcych na dokonaniu oceny dowodéw w sposéb
dowolny, w wyniku czego nie zostata zrealizowana funkcja rozpoznawcza oraz
naruszenia art. 3 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 20 lipca 1990 r. o wliczaniu okreséw pracy
w indywidualnym gospodarstwie rolnym do pracowniczego stazu pracy, wskutek
czego nie uwzgledniono do stazu pracy skarzgcego okresu, kiedy pracowat w
gospodarstwie rolnym rodzicow od 5 sierpnia 1972 r. do 7 maja 1974 r. w sytuacji,
gdy "rozwoj technologiczny polskiej wsi na poczatku lat 70 ubiegtego wieku
wymagat od wnioskodawcy znacznego zaangazowania i pracy w wymiarze
przewyzszajgcym 4 godziny dziennie". Ponadto, zdaniem skarzgcego, naruszenie
art. 32 ust. 2 u.FUS spowodowato btedne przyjecie, ze praca na stanowisku
kierowcy ciggnika jest mniej ucigzliwa od pracy osoby wykonujgcej poza pracami w
transporcie rowniez prace polowe, ktdére wymagajg od operatora maszyny
odpowiedniej sprawnosci, umiejetnosci, kwalifikacji oraz odbywajg sie w
szczegolnych warunkach, czesto w zapyleniu, na nierébwnym terenie i w hatasie.

Majgc powyzsze na uwadze skarzgcy wnidst o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania oraz o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w catosci i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu w todzi do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia
0 Kkosztach postepowania, a w przypadku uznania, iz naruszenie prawa
materialnego jest oczywiscie uzasadnione - 0 orzeczenie co do istoty sprawy i
zasgdzenie od organu rentowego na rzecz skarzgcego kosztéw postepowania, w
tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych oraz o

rozpoznanie sprawy réwniez pod nieobecnos$¢ petnomocnika skarzgcego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Skarga kasacyjna jest nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia, nakierowanym
na ochrone interesu publicznego przez zapewnienie rozwoju prawa, jednolitosci
orzecznictwa oraz prawidtowej wyktadni, a takze w celu usuniecia z obrotu
prawnego orzeczen wydanych w postepowaniu dotknietym niewaznoscig lub
oczywiscie wadliwych, nie zas jako ogolnie dostepny Srodek zaskarzenia orzeczen
umozliwiajgcy rozpoznanie sprawy w kolejnej instancji sgdowej. Realizacji tego celu
stuzy instytucja tzw. przedsadu, ustanowiona w art. 398° k.p.c., w ramach ktérej
Sad Najwyzszy dokonuje wstepnej oceny skargi kasacyjne;.

Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do rozpoznania, jezeli w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznos¢ postepowania lub skarga kasacyjna jest
oczywiscie uzasadniona (art. 398° § 1 k.p.c.). Sad Najwyzszy bada tylko wskazane
w skardze kasacyjnej okolicznosci uzasadniajgce wniosek o przyjecie jej do
rozpoznania, a nie podstawy kasacyjne i ich uzasadnienie.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze istotnym
zagadnieniem prawnym w rozumieniu art. 398° § 1 pkt 1 k.p.c. jest zagadnienie
objete podstawami kasacyjnymi, donioste z punktu widzenia rozstrzygniecia sprawy
i nierozwigzane dotad w orzecznictwie, ktdorego wyjasnienie moze sie przyczyni¢ do
rozwoju prawa. Powofanie sie przez skarzgcego na takie zagadnienie wymaga jego
sformutowania oraz uzasadnienia wystepowania w sprawie (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 28 listopada 2003 r., Il CK 324/03; 7 czerwca 2005 r.,
V CSK 3/05; 13 lipca 2007 r., Il CSK 180/07; 22 listopada 2007 r., | CSK 326/07; 26
wrzesnia 2005 r., Il PK 98/05, i z 10 maja 2019 r., | CSK 627/18).

Z kolei, powotanie sie na przestanke przedsgdu przewidziang w art. 398° § 1
pkt 2 k.p.c. wymaga wskazania przepisu prawa, ktérego wyktadnia budzi
watpliwosci, okreslenia zakresu koniecznej wyktadni, wykazania, ze watpliwosci
interpretacyjne majg powazny charakter i wymagajg zajecia stanowiska przez Sgd
Najwyzszy, a jezeli podstawg wniosku w tym zakresie jest twierdzenie o
wystepujgcych w orzecznictwie sgdowym rozbieznosciach wynikajgcych z
dokonywania przez sady roznej wyktadni przepisu, konieczne jest wskazanie

rozbieznych orzeczen, dokonanie ich analizy i wykazanie, ze rozbieznos¢ wynika z
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réznej wyktadni(por. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 15 pazdziernika
2002 r. Il CZ 102/02; 28 marca 2007 r., Il CSK 84/07; 11 stycznia 2008 r., | UK
283/07 i 8 lipca 2008 r., | CSK 111/08).

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona, jezeli zaskarzone nig orzeczenie zapadio wskutek
oczywistego naruszenia prawa, ktére powinno by¢ rozumiane jako widoczna, bez
potrzeby dokonywania pogtebionej analizy jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub
stosowania prawa z jego brzmieniem albo powszechnie przyjetymi regutami
interpretacji (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego: z 26 lutego 2001 r., | PKN
15/01, i z 17 pazdziernika 2001 r., | PKN 157/01). Skarzgcy powinien wykazac
kwalifikowang posta¢ naruszenia przepiséw prawa materialnego lub procesowego,
widoczng prima facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej
(postanowienie Sadu Najwyzszego z 11 grudnia 2009 r., || PK 223/09). Ma to by¢
przy tym zasadnos¢ skargi fatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej jej lekturze
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z 7 maja 2010 r., V CSK 459/09).

Odczytanie skargi kasacyjnej ubezpieczonego nie pozwala na ocene, w
oparciu o ktorg przestanke przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania skarzgcy
opiera swoj wniosek. Jej analiza prowadzi jednak do oceny, ze rzeczywistym
powodem ztozenia skargi kasacyjnej jest podwazenie dokonanych przez Sad
drugiej instancji ustalen faktycznych, o czym $wiadczy stwierdzenie, ze naruszenie
powotanych we wniosku przepisow (w tym art. 233 § 1 k.p.c.) polega na dokonaniu
oceny dowodow w sposob dowolny.

Nalezy w zwigzku z tym podkresli¢, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogag
by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia faktéw lub oceny dowodow (art. 3982 § 3 k.p.c.).
Przepis ten, nie zezwalajgc na sprawdzanie trafnosci poczynionych ustalen
faktycznych i dokonanej oceny dowoddw, nie wymienia wyraznie przepisow, ktorych
naruszenie nie moze by¢ przedmiotem kontroli kasacyjnej. Jednak, w orzecznictwie
Sadu Najwyzszego przyjmuije sie, ze zakaz ten przede wszystkim dotyczy art. 233
§ 1 k.p.c., ktory okresla kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowoddw (zob. wyroki
SN: z 23 wrzesénia 2005 r., Il CSK 13/05, OSNC 2006 nr 4, poz. 76, i z 26 kwietnia
2006 r., V CSK 11/06 i postanowienia Sgdu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2020 r.,
IV CSK 136/20, i z 11 lutego 2021 r., IV CSK 217/20).



| USK 201/22 5

Wobec powyzszego nalezy stwierdzi¢, ze wniosek, ktory zmierza do
podwazenia ustalen faktycznych sgdu nie moze by¢ podstawg przyjecia skargi do
rozpoznania.

Niezaleznie od powyzszego, zgodnie z poczynionymi wyzej uwagami, nie
wymaga dodatkowego zaangazowania Sgdu Najwyzszego problem prawny, ktory
zostat juz uprzednio wyjasniony w orzecznictwie i nie zachodzg podstawy do
zmiany przyjetego wczesniej stanowiska.

Kwestie zwigzane z uznaniem pracy kierowcy ciggnika w rolnictwie za prace
rownowazng z wykonywaniem pracy traktorzysty w transporcie byly juz
niejednokrotnie wyjasniane w judykaturze. W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
ugruntowat sie poglad, ze o ile pracami w warunkach szczegdlnych sg te, ktére -
cho¢ wykonywane w branzy rolniczej - byly Scisle zwigzane z przewozeniem
(transportem) réznych towardw, o tyle nie mogg by¢ za nie uznane prace stricte
rolnicze, polowe, wykonywane z uzyciem ciggnika (traktora; por. w szczegdlnosci
wyroki: z dnia 3 grudnia 2013 r., | UK 172/13, LEX nr 1467147; z dnia 13 sierpnia
2015 r., I UK 298/14, LEX nr 1797093; z dnia 5 maja 2016 r., 11l UK 121/15, LEX nr
2080883; z dnia 5 maja 2016 r., Il UK 132/15, LEX nr 2052411; z dnia 13 lipca
2016 r., | UK 218/15, LEX nr 2108499; z dnia 15 listopada 2016 r., Il UK 397/15,
LEX nr 2177089; z dnia 26 stycznia 2017 r., Il UK 51/16, LEX nr 2258032; z dnia
16 lutego 2017 r., Il UK 730/15, LEX nr 2252207; z dnia 9 lutego 2017 r., lll UK
66/16, LEX nr 2238701; z dnia 8 listopada 2017 r., lll UK 210/16 oraz z dnia 27
czerwca 2018 r., | UK 168/17, LEX nr 2428257).

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy w oparciu o art. 398° § 2

k.p.c. orzekt jak w sentenciji.

(1.T)

[t.n]
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