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POSTANOWIENIE

Dnia 8 czerwca 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Halina Kiryto

w sprawie z odwotania A. D.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w B.

z udziatem zainteresowanej P. Spotki z ograniczong odpowiedzialnoscig w C.
0 wysokosc¢ podstawy wymiaru sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w |zbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 8 czerwca 2021 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 8 stycznia 2020 r., sygn. akt Il AUa [...],
odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 8 stycznia 2020 r., rozpoznajgc
apelacje organu rentowego, zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Okregowego w K. z
dnia 22 pazdziernika 2018 r. i oddalit odwotanie A. D. od decyzji Zaktadu
Ubezpieczenh Spotecznych Oddziatu w B. Inspektoratu w C. z dnia 22 grudnia 2017
r., ustalajgcej dla odwotujgcej sie z tytutu zatrudnienia przez ptatnika P.
Sp. z 0.0. w okresie od dnia 1 lipca 2017 r. podstawe wymiaru sktadek na
obowigzkowe ubezpieczenia spoteczne w wysokosci 4.255,59 zt.

W wywiedzionej od powyzszego wyroku skardze kasacyjnej odwotujgca sie
podniosta zarzut naruszenia: 1) art. 86 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych oraz art. 58 § 2 i 3 k.c. w zwigzku z

art. 300 k.p., przez uznanie, ze okreSlenie przez strony umowy o prace



wynagrodzenia za prace w wysokosci nieodbiegajgcej od realiow rynkowych dla
stanowisk niewymagajgcych szczegolnych kwalifikacji, a w szczegdlnosci
posiadania formalnego wyksztatcenia, narusza zasady wspotzycia spotecznego, a
przez to umowa o prace w tej czesci jest niewazna; 2) art. 227 i art. 233 w zwigzku
z art. 391 § 1 k.p.c., polegajgcym na oparciu orzeczenia z pominieciem czesci
materiatu dowodowego w postaci wyciggu z ,Raportu ptacowego 2017 H.,
obrazujgcego przecietng wysokos¢ wynagrodzenia za prace na stanowisku
asystenta zarzadu, a takze pisma D. L. - Prezesa zarzadu P. sp. z 0.0. z dnia 27
listopada 2017 r., dowodzgcego faktycznego wykonywania przez ubezpieczong
obowigzkdéw pracowniczych, co miato wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia, poniewaz
Sad drugiej instancji nie uwzglednit, ze wynagrodzenie za prace w wysokosci
ustalonej w umowie o prace ubezpieczonej jest zblizone do przecietnego
wynagrodzenia pracownikobw na podobnych stanowiskach niewymagajgcych
szczegodlnych kwalifikacji, a takze, ze ubezpieczona faktycznie Swiadczyta tego
rodzaju prace na rzecz pracodawcy.

Wskazujgc na powyzsze zarzuty, skarzgca wniosta o0 zmiane zaskarzonego
wyroku przez oddalenie apelacji organu rentowego od wyroku Sgdu Okregowego w
K. z dnia 22 pazdziernika 2018 r.; ewentualnie wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w (...) do ponownego
rozpoznania oraz o0 zasadzenie od organu rentowego na rzecz ubezpieczonej
kosztow postepowania.

W skardze kasacyjnej zawarty jest wniosek o jej przyjecie do rozpoznania na
podstawie art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., jako uzasadnionej w stopniu oczywistym.
Oczywisto$¢ ta wynika zas z pominiecia przez Sad drugiej instancji czesci
zebranych dowodow istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, co powoduje, ze
ustalenia Sgdu odwotawczego nie korzystajg z ochrony wynikajgcej z art. 233 § 1 w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.,, gdyz nie moze by¢ w tym przypadku mowy o
wszechstronnym rozwazeniu materiatu dowodowego. Nadto oczywistos¢ skargi
kasacyjnej wynika z razgco btednego zastosowania wskazanych w skardze
kasacyjnej przepisbw prawa, przez co oceny prawne przedstawione w

uzasadnieniu kwestionowanego wyroku nie wytrzymujg krytyki.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna nie kwalifikowata sie do przyjecia celem jej
merytorycznego rozpoznania.

Na wstepie warto podkreslic, ze Sgd Najwyzszy, jako sgd kasacyjny, nie jest
sgdem powszechnym trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna nie jest Srodkiem
zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu drugiej instancji
konhczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na przewazajacy w charakterze
skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Zgodnie z takim modelem skargi
kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn kwalifikowanych,
wymienionych w art. 398° § 1 k.p.c. W konsekwenciji tego, w art. 3984 § 2 k.p.c.
wsrod istotnych wymagan skargi kasacyjnej ustawodawca wymienit obowigzek
ztozenia wniosku o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie. Wymog
ten wigze sie z tzw. przedsadem, polegajgcym miedzy innymi na mozliwosci
odmowy przez Sad Najwyzszy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania
(art. 398° § 2 k.p.c.), a jego spetnienie powinno przybraé¢ posta¢ wyodrebnionego
wywodu prawnego, w ktorym skarzacy wykaze, jakie wystepujgce w sprawie
okolicznosci pozwalajg na uwzglednienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do
rozpoznania i jednoczesnie uzasadnieniu, dlaczego odpowiadajg one ustawowemu
katalogowi przestanek.

Ustawodawca konstruujgc wymagania skargi kasacyjnej, wyodrebnit w
oddzielnych przepisach art. 398* k.p.c. obowigzek przytoczenia podstaw
kasacyjnych i ich uzasadnienia (§ 1) oraz obowigzek przedstawienia wniosku o
przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienia (§ 2). Chodzi zatem o dwa
odrebne, kreatywne elementy skargi kasacyjnej, ktore spetniajg okreslone cele i
podlegajg ocenie Sgadu Najwyzszego, na roznych etapach postepowania
kasacyjnego. Wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania i jego uzasadnienie
podlegajg analizie na etapie przedsgdu, natomiast przytoczone podstawy
kasacyjne i ich uzasadnienie oceniane sg dopiero po przyjeciu skargi do
rozpoznania, w trakcie jej merytorycznego rozpoznawania. Sgd Najwyzszy w
ramach przedsadu bada tylko wskazane w skardze okolicznosci uzasadniajgce

przyjecie jej do rozpoznania, nie analizuje zas podstaw kasacyjnych i ich



uzasadnienia. Skarga kasacyjna powinna by¢ tak zredagowana i skonstruowana,
aby Sad Najwyzszy nie musiat poszukiwa¢ w uzasadnieniu jej podstaw pozostatych
elementéw konstrukcyjnych skargi, ani tym bardziej sie ich domys$lac. Skarga
kasacyjna jest wszak szczegolnym srodkiem zaskarzenia, realizujgcym przede
wszystkim interes publiczny, polegajacy na usuwaniu rozbieznosci w orzecznictwie
sgdoéw powszechnych oraz na wspomaganiu rozwoju prawa, zatem uzasadnienie
whniosku o przyjecie skargi do rozpoznania powinno koncentrowac sie na wykazaniu,
iz takie okolicznosci w sprawie zachodzg (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
31 stycznia 2008 r., 1l UK 246/07, LEX nr 449007; z dnia 10 marca 2008 r., lll UK
4/08, LEX nr 459291; z dnia 9 czerwca 2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 404134 i z dnia
19 czerwca 2008 r., 11 UZ 18/08, LEX nr 406392).

Zgodnie z art. 398°§ 1 k.p.c., Sad Najwyzszy przyjmuje skarge kasacyjng do
rozpoznania, gdy w sprawie wystepuje istotne zagadnienie prawne, istnieje
potrzeba wyktadni przepisow prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub
wywotujgcych rozbieznosci w orzecznictwie sgdow, zachodzi niewaznosc
postepowania lub skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona.

W razie powofania przestanki przedsgdu, jakg jest oczywista zasadnos$é
skargi kasacyjnej, nalezy w motywach wniosku zawrze¢ wywdd prawny
wyjasniajgcy, w czym wyraza sie owa oczywistosC i przedstawi¢ argumenty na
poparcie tego twierdzenia (postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 kwietnia
2006 r., Il CZ 28/06, LEX nr 198531, z dnia 10 sierpnia 2006 r., V CSK 204/06, LEX
nr 421035; z dnia 9 stycznia 2008 r., 1l PK 70/07, LEX nr 448289; z dnia 11
stycznia 2008 r., | UK 283/07, LEX nr 448205; z dnia 3 kwietnia 2008 r., Il PK
352/07, LEX nr 465859 i z dnia 5 wrzesnia 2008 r., | CZ 64/08). O ile dla
uwzglednienia skargi wystarczy, ze jej podstawa jest usprawiedliwiona, to dla
przyjecia skargi do rozpoznania niezbedne jest wykazanie kwalifikowanej postaci
naruszenia przepisow prawa materialnego lub procesowego, polegajgcej na jego
oczywistosci widocznej prima facie, przy wykorzystaniu podstawowe] wiedzy
prawniczej, bez potrzeby wchodzenia w szczegdty czy dokonywania pogtebionej
analizy tekstu wchodzgcych w gre przepiséw i doszukiwania sie ich znaczenia
(postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 16 wrzeénia 2003 r., IV CZ 100/03, LEX
nr 82274; z dnia 22 stycznia 2008 r., | UK 218/07, LEX nr 375616; z dnia 26 lutego



2008 r., Il UK 317/07, LEX nr 453107; z dnia 9 maja 2008 r., Il PK 11/08, LEX
nr 490364, z dnia 21 maja 2008 r., | UK 11/08, LEX nr 491538 i z dnia 9 czerwca
2008 r., Il UK 38/08, LEX nr 494134).

Przenoszgc powyzsze na grunt niniejszej sprawy, nalezy stwierdzi¢, ze
skarzgca nie wykazata istnienia powotanej przestanki przedsgdu.

Stawiajgc teze o oczywistej zasadnosci skargi kasacyjnej, jej autor odsyta do
naruszen przepisow prawa zarzuconych w podstawach kasacyjnych. Tymczasem
nie jest rolg Sgdu Najwyzszego poszukiwanie argumentéw za przyjeciem skargi
kasacyjnej do rozpoznania w innych elementach konstrukcyjnych skargi, to jest w
postawach kasacyjnych i ich uzasadnieniu. Lektura wniosku o przyjecia skargi
kasacyjnej do rozpoznania wskazuje, ze skarzgca zasadniczo Kkwestionuje
dokonang przez Sad drugiej instancji ocene materialu dowodowego. Przemawia za
tym jedyny przepis wskazany w uzasadnieniu wniosku, to jest art. 233 § 1 w
zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Nalezy wskaza¢, ze w niniejszej sprawie na podstawie catego
zgromadzonego materialtu  dowodowego, szczegotowo omowionego @ w
uzasadnieniu wyroku, Sad Apelacyjny ustalit, ze umowione od dnia 1 lipca 2017 r.
przez strony stosunku pracy wynagrodzenie zostato okreslone w sposob sprzeczny
z zasadami wspoizycia spotecznego (art. 58 § 2 i § 3 k.c.). Ani ubezpieczona, ani
ptatnik sktadek nie udowodnili, ze uzgodniona wysoko$¢ wynagrodzenia byta
ekwiwalentna do rodzaju, ilosci i jakosci Swiadczonej przez skarzgcg pracy. Sad
odwotawczy uznat zatem, Zze wynagrodzenie w wysokosci zadeklarowanej w
umowie o prace nie byto godziwe (k. 8 uzasadnienia wyroku).

Dokonana przez Sad odwotawczy ocena okolicznosci faktycznych i zwigzana
z tym wykfadnia (wyrazona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku) mieszczg sie w
granicach uznania sedziowskiego. Podnoszone przez skarzgca w tym zakresie
argumenty stanowig polemike z oceng dowodow i wynikajgcymi z niej ustaleniami
faktycznymi. Zgodnie za$ z art. 3983 § 3 k.p.c. oraz art. 3982 § 2 k.p.c., podstawg
skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalania faktéw lub oceny
dowodow, a Sad Najwyzszy zwigzany jest ustaleniami faktycznymi stanowigcymi

podstawe zaskarzonego orzeczenia.



Majac powyzsze na uwadze, z mocy art. 398° § 2 k.p.c. odméwiono

przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania.



