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POSTANOWIENIE

Dnia 17 pazdziernika 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Robert Stefanicki

w sprawie z odwotania K. W.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczeh Spotecznych Oddziatowi w Zabrzu

0 wysokosc¢ swiadczenia,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy i Ubezpieczen
Spotecznych w dniu 17 pazdziernika 2023 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonego od wyroku Sgdu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 6 grudnia 2022 r., sygn. akt Il AUa 1011/22,

I. odmawia przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania;

Il. nie obcigza ubezpieczonego kosztami pelnomocnika
organu rentowego w postepowaniu kasacyjnym.

[SOP]

UZASADNIENIE

Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Zabrzu decyzjg z 2
pazdziernika 2019 r. odmoéwit ubezpieczonemu K.W. ponownego ustalenia
wysokosci emerytury z uwagi na to, ze ubezpieczony nie przediozyt Zadnych
nowych dowodow, ktére majg wplyw na zmiane wysokosci emerytury (art. 114
ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2018 r., poz. 1270 ze zm.)). Wobec tego
organ rentowy podtrzymat tre$¢ decyzji odmawiajgcej przeliczenia wysokoSci
Swiadczenia z dnia 13 lipca 2017 r.

Wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2022 r. Sagd Okregowy w Katowicach X Wydziat
Pracy i Ubezpieczen Spotecznych zmienit zaskarzong decyzje, zobowigzujgc
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Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Zabrzu do ponownego obliczenia
emerytury ubezpieczonego K.W. na podstawie art. 110a ustawy emerytalnej z dnia
17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych,
poczgwszy od 1 wrzesnia 2019 r.

Na skutek apelacji Zaktadu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w Zabrzu od
wyroku Sgdu Okregowego w Katowicach z dnia 11 kwietnia 2022 r., Sad
Apelacyjny w Katowicach Wydziat Il Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych wyrokiem
z dnia 6 grudnia 2022 r. zmienit zaskarzony wyrok i oddalit odwotanie. Jak wyjasnit
Sad Il instancji, istota sporu miedzy stronami sprowadzata sie przede wszystkim do
ustalenia kryteribw niezbednych do odtworzenia zarobkéw ubezpieczonego,
stanowigcych podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie emerytalne za okres
przed 1979 roku, to jest za okres, za ktory nie zachowata sie dokumentacja
ptacowa. Organ rentowy na podstawie przedtozonych przez ubezpieczonego
wykazow zarobkéw ustalit, Ze wskaznik wysokosci podstawy wymiaru swiadczenia
wyniost 182,99% (za okres od 1961 do 1987 r., przyjmujgc za nieudokumentowany
okres minimalne wynagrodzenie za prace) i jest nizszy od wymaganych 250,01%.
Ubezpieczony podat, ze istnieje mozliwos¢ odtworzenia jego zarobkow przy
uwzglednieniu nastepujgcych sktadnikow: stawki wynagrodzenia zasadniczego,
Swiadczenia specjalnego tzw. Karta Gornika, deputatu weglowego, dodatku
szkodliwego, dodatku za prace na Il i lll zmianie, wynagrodzenia za prace w
niedziele i Swieta. Organ rentowy stangt na stanowisku, ze przy odtworzeniu
zarobkow ubezpieczonego nalezy przyja¢ pewne, a nie prawdopodobne sktadniki
zarobku, tj. wynagrodzenie zasadnicze, swiadczenie z tzw. Karty Gornika, deputat
weglowy. Sad Okregowy dopuscit dowdd z opinii biegtego z zakresu emerytur i
rent, celem odtworzenia zarobkdéw ubezpieczonego za lata 1960-1978. Biegty
sporzadzit opinie, uwzgledniajgc: wynagrodzenie zasadnicze, deputat weglowy,
dodatek specjalny tzw. Karte Gornika, wynagrodzenie za prace w niedziele i Swieta,
dodatek za prace zmianowg. Sad Okregowy przyjgt zatozenie pracy w niedziele i
Swieta oraz w systemie zmianowym, opierajgc sie na zeznaniach ubezpieczonego i
Swiadkow, zgodnie z ktérymi praca w kopalni odbywata sie w systemie trzy
zmianowym oraz w niedziele i $wieta. Spor w niniejszej sprawie dotyczyt w istocie

mozliwosci zaliczenia do podstawy wymiaru emerytury ubezpieczonego za lata
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1960-1978 wartosci nieudokumentowanych swiadczehn w postaci dodatkow za
prace na Il i lll zmianie, dodatku za prace w niedziele. Zarowno w dokumentach,
ktére miat organ rentowy, jak i tych zgromadzonych w zasobach pracodawcy
ubezpieczonego w latach 1968-1979, nie ma ewidencji czasu pracy
ubezpieczonego za ten okres (z wyjagtkiem wykazu dnidwek w wymiarze
pottorakrotnym). W toku postepowania zaréwno przed Sgdem pierwszej instanciji,
jak i Sgdem odwotawczym ubezpieczony nie byt w stanie przedstawi¢ zadnej
dokumentacji pozwalajgcej na dokonanie jakichkolwiek ustalen w tym zakresie.

Sad Apelacyjny podzielit poglad judykatury, Zze obowigzek udowodnienia
faktéow spoczywa na osobie, ktéra wywodzi z nich skutki prawne (art. 232 k.p.c.),
stad tez na ubezpieczonym cigzyt obowigzek przedstawienia dowoddéw dla
udowodnienia spornych okolicznosci. Muszg to by¢ jednak srodki dowodowe, ktére
pozwolg na wiarygodne ustalenie okolicznosci faktycznych. Przepisy z zakresu
ubezpieczen spotecznych sg normami bezwzglednie obowigzujgcymi i nie
zawierajg unormowan pozwalajgcych na ustalenie wynagrodzenia w sposob
przyblizony lub prawdopodobny. W przypadku braku dokumentacji ptacowej istnieje
mozliwos¢ ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia ubezpieczonego w oparciu o
dokumentacje zastepczg znajdujgca sie w aktach osobowych, takich jak umowy o
prace, angaze, w ktérych zawarte sg dane dotyczgce wynagrodzenia, woéwczas
mozna uwzgledniac tylko takie sktadniki, ktore sg pewne, wyptacane byty w danym
okresie stale i w okre$lonej wysokosci. Sgad pierwszej instancji przestuchat
Swiadkow oraz ubezpieczonego w zwigzku z przebiegiem pracy ubezpieczonego w
spornym okresie, obowigzujgcego go systemu pracy i sktadnikbw wynagrodzenia.
Tres¢ zeznan swiadkéw i ubezpieczonego nie pozwalata uczyni¢ kategorycznych
ustalen w przedmiocie spornych sktadnikdw wynagrodzenia ubezpieczonego. Brak
ewidencji czasu pracy (w tym w zakresie wykonywanych prac na danej dniéwce, w
niedziele i Swiete, w warunkach szkodliwych) uniemozliwia uwzglednienie dodatkéw
za prace na Il i lll zmianie, dodatku szkodliwego, dodatku za prace we wszystkie
niedziele. Nie mozna czyni¢ ustalen teoretycznych. Niemozliwe jest takze
odtworzenie premii regulaminéw, a to wobec braku stosownych regulacji
wewnatrzzaktadowych normujgcych zasady przyznawania i ustalania wysokosci

Swiadczenia. Nalezy podniesc, ze okolicznos¢ pracy ubezpieczonego w wymiarze
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pottorakrotnym ma wptyw na wysokos¢ emerytury, a nie wysoko$¢ odtworzonego
zarobku.

Jak wskazat Sad Apelacyjny, rolg Sadu | instancji byto w pierwszej kolejnosci
ustalenie stanu faktycznego na podstawie ztozonych do sprawy $rodkéw
dowodowych, w tym dokonanie oceny materiatu dowodowego; nastepnie przyjecie
zatozen przez pryzmat ustawy emerytalnej dla potrzeb odtworzenia zarobkow
ubezpieczonego za lata 1960-1978. Ostatecznie rolg Sadu | instancji byta ocena
materiatu dowodowego w Swietle art. 110a ustawy emerytalnej. Sgd Okregowy nie
zrealizowat w petni tego zadania zdaniem Sadu Apelacyjnego, ktéry uzupemnit
postepowanie dowodowe i dopuscit dowdd z uzupetniajgcej opinii biegtego
sgdowego w zwigzku ze skorygowaniem opinii sgdowej z dnia 10 grudnia 2021 r.
poprzez odtworzenie zarobkow ubezpieczonego, stanowigcych podstawe wymiaru
sktadek na ubezpieczenie emerytalne przy zatozeniu: a) wynagrodzenie za dany
rok kalendarzowy obejmuje wynagrodzenie zasadnicze wynikajgce z dokumentacji
osobowej, a w razie braku z aktéw normatywnych, swiadczenie tzw. Karte Gornika,
Swiadczenie - deputat weglowy, b) ubezpieczony pracowat w niedziele, jezeli z
zatgcznika do karty ewidencyjnej pracownika znajdujgcego sie w aktach osobowych
za lata 1970-1977 wynika, ze ubezpieczony w kazdym miesigcu pracowat ponad
czas pracy obejmujgcy okres od poniedziatku do soboty, jezeli w tym okresie
soboty byly normalnymi dniami pracy, a jezeli soboty nie byly normalnymi dniami
pracy ustalonymi przez ustawodawce, to nalezy przyjg¢, ze w soboty praca
odbywata sie w godzinach nadliczbowych w zwigzku z przekroczeniem tygodniowe;j
normy czasu pracy, c¢) ubezpieczony pracowat na pierwszej zmianie. Nastepnie po
odtworzeniu zarobkow, nalezy ustali¢, czy ubezpieczony spetnia przestanki zawarte
w art. 110a ustawy emerytalnej. Biegty w sporzadzonej opinii uzupetniajgcej podat,
ze ustalony wskaznik wysokosci podstawy wymiaru swiadczenia przy zatozeniu
Sadu Apelacyjnego wyniost 247,66%. Strony nie kwestionowaty obliczeh biegtego.
Ubezpieczony nie zgodzit sie, ze przy odtworzeniu zarobkdéw pominieto prace
zmianowg oraz prace w niedziele. Ubezpieczony wskazat, ze z jego zeznan oraz
Swiadkéw wynika, ze praca odbywata sie w systemie zmianowym oraz w niedziele.

Sad Il instancji wskazat, ze brak dokumentacji osobowej (ewidencji czasu pracy)
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uniemozliwia przyjecie, iz ubezpieczony pracowat w niedziele i w systemie
zmianowym.

Skarge kasacyjng od wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia
6 grudnia 2022 r. wnidst ubezpieczony, zaskarzajgc wyrok w catosci i zarzucajgc
naruszenie przepiséw postepowania, ktére to uchybienie miato istotny wptyw na
wynik sprawy, a w szczegolnosci naruszenie przepisow art. 278, art. 286, art. 382 w
zwigzku z przepisem art. 391 k.p.c., w ramach ktérego strona skarzgca kwestionuje
oparcie rozstrzygniecia Sadu Apelacyjnego w Katowicach ograniczajgce sie w
praktyce do konkluzji wynikajgcej z opinii biegtego z zakresu rent i emerytur
wykonane]j w ramach postepowania apelacyjnego bez dogtebnego wyjasnienia
réznic dzielgcych obie opinie (w tym opinie uzupetniajgcg) to jest wykonywanych
dla potrzeb postepowania przed Sgdem | i Il instancji. Strona skarzgca wniosta o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania sgdowi, ktory wydat zaskarzone orzeczenie, lub innemu sgdowi
réwnorzednemu, rozpoznanie sprawy na rozprawie i zasgdzenie od pozwanego na
rzecz powoda kosztow postepowania kasacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
adwokackiego, wedtug norm przepisanych.

We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona skarzgca
wskazata na oczywistg zasadnos¢ skargi w zakresie podniesionych zarzutéw
naruszenia przepisow prawa procesowego tj. art. 278, art. 286, art. 382 w zwigzku
z przepisem art. 391 k.p.c. i nie podzielita wnioskédw skompilowanych w
uzasadnieniu wyroku apelacyjnego.

W odpowiedzi na skarge kasacyjng organ rentowy wniést o odmoéwienie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania (w zwigzku z tym, ze nie zostaly
spetnione przestanki z art. 398° § 1 k.p.c.), a w przypadku przyjecia jej do
rozpoznania, wniost o oddalenie skargi kasacyjnej w catosci i wyznaczenie
rozprawy w niniejszej sprawie oraz o zasgdzenie kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego, wedtug norm przepisanych (zgodnie z
orzecznictwem SN za sporzgdzenie odpowiedzi na skarge kasacyjng powinno

zasgdzac sie wynagrodzenie jak za sporzgdzenie skargi kasacyjnej).

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:
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Instytucja skargi kasacyjnej ma charakter nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia, czego wyrazem jest m.in. istotne ograniczenie dostepnosci tegoz
srodka pod wzgledem dopuszczalnych jego podstaw. Pomimo pozostawienia w
art. 398° § 1 k.p.c. mozliwosci zaskarzenia orzeczenia z powodu naruszenia prawa
materialnego przez btedng jego wykfadnie lub niewtasciwe zastosowanie oraz z
powodu naruszenia przepisow postepowania, jezeli uchybienie to mogto miec
istotny wptyw na wynik sprawy, zakres tych zarzutéw w odniesieniu do wszystkich
podmiotéw uprawnionych do wniesienia skargi zostat ograniczony. Zgodnie bowiem
z art. 398° § 3 k.p.c. podstawg skargi nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce ustalenia
faktéow lub oceny dowoddéw (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2011 r.,
Il UK 272/10, OSNP 2012 nr 7-8, poz. 97). Oznacza to jednoznaczne okreslenie
funkcji Sgdu Najwyzszego, ktory jako sgd kasacyjny nie jest sgdem powszechnym
zwyktej, trzeciej instancji, zas skarga kasacyjna (podobnie jak uprzednio kasacja)
nie jest Srodkiem zaskarzenia przystugujgcym od kazdego rozstrzygniecia sgdu
drugiej instancji konczgcego postepowanie w sprawie, a to z uwagi na
przewazajgcy w charakterze skargi kasacyjnej element interesu publicznego. Stuzy
ona kontroli prawidtowosci stosowania prawa, nie bedgc instrumentem weryfikacji
trafnosci ustalen faktycznych stanowigcych podstawe zaskarzonego orzeczenia
(zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia: 10 kwietnia 2008 r., Ill UK 6/08,
LEX nr 469183, 17 lutego 2022 r., | PSK 231/21, Legalis nr 2736852). Zgodnie z
takim modelem skargi kasacyjnej jej rozpoznanie nastepuje tylko z przyczyn
kwalifikowanych, wymienionych w art. 398°§ 1 k.p.c., tj. wowczas, gdy w sprawie
wystepuje istotne zagadnienie prawne (pkt 1), istnieje potrzeba wyktadni przepiséw
prawnych budzgcych powazne watpliwosci lub wywotujgcych rozbieznosci w
orzecznictwie sgddéw (pkt 2), zachodzi niewaznos¢ postepowania (pkt 3) lub skarga
jest oczywiscie uzasadniona (pkt 4). Obowigzkiem skarzgcego jest sformutowanie i
uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania, nawigzujgc do
tych przestanek, gdyz tylko wdéwczas moze byC osiggniety cel wymagan
przewidzianych w art. 3984 § 2 k.p.c. Rozstrzygniecie Sgdu Najwyzszego w kwestii
przyjecia bgdz odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania wynika z oceny,
czy okoliczno$ci powotane przez skarzgcego odpowiadajg tym, o jakich stanowi
art. 398° § 1 k.p.c.
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We wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania strona skarzgca
powotata sie na przestanke z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c., tj. oczywistg zasadnosc
skargi kasacyjnej. Wedtug utrwalonego orzecznictwa Sgdu Najwyzszego skarga
kasacyjna powinna byc¢ tak zredagowana i skonstruowana, by Sad Najwyzszy nie
musiat poszukiwa¢ w jej podstawach lub ich uzasadnieniu pozostatych elementow
kreatywnych skargi, ani tym bardziej sie ich domysla¢ (zob. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 4 czerwca 2019 r., Ill UK 290/18, LEX nr 2677006). Jezeli
strona skarzgca powotuje sie na oczywistg zasadnosc skargi, to powinna zawrze¢
w niej wywdd prawny, z ktorego ta oczywista zasadnos¢ bedzie wynikata. Ma to by¢
przy tym zasadnos$¢ fatwo dostrzegalna juz nawet przy pobieznej lekturze skargi
(zob. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 30 czerwca 2023 r., | CSK 4298/22,
LEX nr 3582570). Ponadto z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. wynika koniecznos$¢ nie tylko
powofania sie na okoliczno$¢, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona,
ale réwniez wykazania, ze przestanka ta rzeczywiscie zachodzi. Oznacza to, ze
strona skarzgca musi wskazaé, w czym - w jej ocenie - wyraza sie ,oczywistos¢”
zasadnosci skargi oraz poda¢ argumenty wykazujgce, ze rzeczywiscie skarga jest
oczywiscie uzasadniona. Sam zarzut naruszenia (nawet oczywistego) okreslonego
przepisu (przepisow) nie prowadzi bowiem wprost do oceny, ze skarga kasacyjna
jest oczywiscie uzasadniona (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 16 marca
2023 r., | USK 163/22, LEX nr 3570640). Strona skarzgca powinna wiec w
wywodzie prawnym wykazacC kwalifikowang postaC naruszenia przepisow prawa
materialnego lub procesowego polegajgcg na jego oczywistosci, widocznej prima
facie, przy wykorzystaniu podstawowej wiedzy prawniczej (postanowienia Sadu
Najwyzszego z dnia: 1 stycznia 2012 r., | PK 104/11, LEX nr 1215774, 22 marca
2016 r., Il PK 31/15, OSNP 2017 nr 10, poz. 127, 18 sierpnia 2021 r., Il PSK 97/21,
LEX nr 3325579, 6 wrzesnia 2022 r., Il USK 667/21, LEX nr 3416129, 14 wrzesnia
2023 r., | CSK 498/23, Legalis nr 2985360). Ponadto przez oczywistg zasadnosc¢
skargi kasacyjnej w ujeciu art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c. rozumie sie sytuacje, w ktérej
zaskarzone orzeczenie sadu drugiej instancji w sposéb ewidentny narusza
konkretne przepisy prawa. Oczywiste naruszenie prawa powinno by¢ rozumiane
jako widoczna natychmiast, bez potrzeby dokonywania pogtebionej analizy

jurydycznej, sprzecznos¢ wyktadni lub stosowania prawa z brzmieniem przepisow
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albo powszechnie przyjetymi regutami interpretacji (postanowienia Sgdu
Najwyzszego z dnia: 25 lutego 2008 r., | UK 339/07, LEX nr 453109, 11 kwietnia
2018 r., Il UK 98/17, LEX nr 2497587, 15 grudnia 2020 r., Il PK 191/19, LEX nr
3270748, 27 kwietnia 2021 r., lll PSK 45/21, LEX nr 3181515, 5 maja 2021 r.,
I USK 175/21, LEX nr 3245310). Oznacza to, ze we wniosku o przyjecie skargi
kasacyjnej do rozpoznania, jak i w jego uzasadnieniu, niezbedne jest powotanie
konkretnych przepisow prawa, z ktérymi wyrok sgdu drugiej instancji jest w
oczywisty sposob sprzeczny (zob. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
14 wrzesnia 2022 r., Il USK 716/21, LEX nr 3487761).

W przedmiotowej sprawie wniosek o przyjecie skargi do rozpoznania nie
spetnia warunkéw wiasciwych dla przestanki przedsgdu z art. 398° § 1 pkt 4 k.p.c.
Strona skarzgca nie wykazata, ze skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona
zas uzasadnienie wniosku o przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania stanowi
jedynie polemike z ustaleniami faktycznymi i stanowiskiem Sadu Il instanc;ji, ktore
oparte zostato rowniez na uzupetniajgcej opinii sgdowej. Nalezy w tym miejscu
przypomnie¢, ze podstawg skargi kasacyjnej nie mogg by¢ zarzuty dotyczgce
ustalenia faktow lub oceny dowodow (wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 wrzesnia
2010 r., I UK 98/10, OSNP 2012 nr 1-2, poz. 20). Niezadowolenie strony skarzgcej
z rozstrzygniecia sprawy rowniez nie przesgdza o oczywistosci skargi kasacyjnej.
Nie zastugujg rowniez na uwzglednienie podniesione przez strone skarzgcg zarzuty
dotyczagce oczywistego naruszenia przez Sad Il instancji przepisow postepowania
cywilnego, albowiem Sad Apelacyjny — jako sad merytoryczny - uzupetnit
postepowanie dowodowe w niezbednym zakresie tj. celem skorygowania opinii
sgdowej z dnia 10 grudnia 2021 r. z uwagi na nieprawidtowe zatozenia poczynione
przez Sad | instancji dla potrzeb odtworzenia zarobkéw ubezpieczonego. Przyjmuje
sie, iz ziszczenie sie przewidzianej w art. 278 k.p.c. przestanki wymogu wiadomosci
specjalnych jest kazdorazowo przedmiotem oceny sgdu na tle okolicznosci danego
przypadku (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia: 27 kwietnia 2017 r., Ill CSK
341/16, Legalis nr 1629874, 1 czerwca 2023 r., | USKP 73/22, Legalis nr 2985812).
Sad ocenia opinie biegtego jako dowdd, ale to sgdowi przypada merytoryczne
rozstrzyganie (wyrok Sadu Najwyzszego z 8 maja 2008 r., | UK 356/07, Legalis nr

172901). Sad drugiej instancji ma prawo samodzielnie zdecydowac o przydatnosci
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oraz znaczeniu jako dowodu opinii przeprowadzonej przed sgdem pierwszej
instancji (art. 227 k.p.c., art. 382 k.p.c.).

Potrzeba uzupetnienia postepowania i sporzgdzenia opinii uzupetniajgcej
wynikata z okolicznosci sprawy i podlegata ocenie sgdu orzekajgcego (wyrok Sgdu
Najwyzszego z dnia: 4 sierpnia 1999 r., | PKN 20/99, OSNAPIUS 2000 nr 22,
poz. 807, 10 stycznia 2017 r., Il UK 41/16, OSNP 2018 nr 3, poz. 35). Wobec tego
odnoszgc sie do zarzutu naruszenia art. 286 k.p.c., nalezy wskazac, iz pozostaje on
chybiony. Podobnie jak zarzut naruszenia normy zawartej w art. 382 Kk.p.c.
W procesie cywilnym obowigzuje system tzw. apelacji petnej, w ktérym
postepowanie apelacyjne jest dalszym stadium postepowania przed sgdem
pierwszej instancji, a sad apelacyjny ma prawo i czesto obowigzek ponownego
badania sprawy, przeprowadzania w niezbednym zakresie postepowania
dowodowego oraz orzekania na podstawie materiatu zebranego w postepowaniu w
pierwszej instancji i w postepowaniu apelacyjnym. Postepowanie apelacyjne jest
zatem kontynuacjg postepowania merytorycznego (postanowienie  Sadu
Najwyzszego z dnia 21 marca 2023 r., | USK 60/22, LEX nr 3571679). Sad drugiej
instancji rozpoznaje sprawe w granicach apelacji, a nie apelacje. Uzyte w art. 378 §
1 k.p.c. sformutowanie, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe "w granicach
apelacji”, oznacza w szczegolnosci, iz sgd odwotawczy dokonuje wiasnych ustalen
faktycznych, prowadzgc lub ponawiajgc dowody albo poprzestajgc na materiale
zebranym w pierwszej instancji (art. 381 i art. 382 k.p.c.) i kontroluje prawidtowosc¢
postepowania przed sgdem pierwszej instancji (postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 4 lipca 2023 r., lll USK 213/22, LEX nr 3576211). Odmienna ocena prawna
zgdania przez sad drugiej instancji, nawet jesli tgczy sie z potrzebg dokonania
ustalen uzupetniajgcych, nie uzasadnia zarzutu nierozpoznania przez sad pierwszej
instanciji istoty sprawy, lecz wskazuje jedynie, ze - zdaniem sgdu odwotawczego -
istota sprawy zostata rozpoznana nieprawidtowo. W takim wypadku sad drugiej
instancji, orzekajgc na podstawie art. 382 k.p.c., powinien naprawi¢ dostrzezone
wadliwosci i nalezycie zastosowaé prawo materialne. Jest to konsekwencjg
systemu apelacji petnej, w ktorej druga instancja ma charakter merytoryczny, czyli
stuzy rozpoznaniu sprawy, a nie tylko srodka odwotawczego. Nie mozna zatem

twierdzi¢, ze o nierozpoznaniu istoty sprawy swiadczy potrzeba dokonania nowych
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ustalen co do okolicznosci faktycznych sprawy, chocby decydujgcych z punktu
widzenia kierunku jej rozstrzygniecia (postanowienie Sgadu Najwyzszego z dnia
5 lipca 2023 r., | PZ 4/23, LEX nr 3577240).

Sad Najwyzszy rozpoznaje sprawe w granicach skargi kasacyjnej, ktére
wyznaczajg, miedzy innymi, podstawy kasacyjne, a w ich ramach zarzuty
naruszenia konkretnych przepisoéw prawa (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia
20 sierpnia 2008 r., | UK 78/08, LEX nr 818579). W zwigzku z tym o oczywistej
zasadnosci skargi nie mogg sSwiadczyC przepisy, ktdére nie zostalty powotane w
podstawach skargi (postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 27 czerwca 2019 r.,
| UK 353/18, LEX nr 2687541, 18 maja 2023 r., Il USK 409/22, Legalis nr 2937415).

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sad Najwyzszy na podstawie art. 398° § 2
k.p.c. orzekt jak w sentenciji. O kosztach orzeczono w oparciu o art. 102 k.p.c.
(J.C-s)

[at]



